
 

 

                                      RECURSO DE INCONFORMIDAD   
 
EXPEDIENTE: TEEP-I-024/2024  
 
PROMOVENTE: MOVIMIENTO 
CIUDADANO Y OTRO. 
 
AUTORIDAD RESPONSABLE: CONSEJO 
MUNICIPAL ELECTORAL DE TEZIUTLÁN, 
PUEBLA. 
 
TERCERO INTERESADO: PARTIDO 
MORENA Y OTROS. 
 
MAGISTRADA PONENTE: IDAMIS PASTOR 
BETANCOURT. 
 
SECRETARIA INSTRUCTORA: ISABEL 
CARREÓN PONCE DE LEÓN.  

  

Heroica Puebla de Zaragoza a dos de octubre de dos mil veinticuatro. 

 

VISTOS el estado procesal que guardan los autos del presente asunto, 

promovido por Luis Armando Gerónimo Rojas en su carácter de 

Representante Suplente y Armando Martínez González, en su calidad 

de Candidato a la Presidencia de Teziutlán, Puebla, ambos del Partido 

Movimiento Ciudadano acreditados ante Consejo Municipal de 

Teziutlán Puebla, en contra de “…el cómputo final realizado por el 

Consejo Municipal Electoral de Teziutlán en sesión permanente de 

fecha 5 de junio de 2024, que se realizó derivado de la Elección de 

Ayuntamiento de Teziutlán Puebla, y por tanto el resultado del 

cómputo y la declaración de validez de la elección, que tuvieron como 

otorgamiento de la constancia de mayoría…” (sic) 

 

1. Glosario. 

 

Promovente, Actor: 

 

 

 

 

Partido Movimiento Ciudadano a 
través de su representante suplente 
Luis Armando Gerónimo Rojas y 
Armando Martínez González en su 
carácter de candidato a la 
Presidencia Municipal por el partido 
de Movimiento Ciudadano.  
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IEE, INSITUTO, INSTITUTO 
ELECTORAL: 

Instituto Electoral del Estado de 
Puebla. 

Autoridad Responsable, Consejo 
Municipal: 

Consejo Municipal Electoral de 
Teziutlán, Puebla  

Constitución Federal: Constitución Política de los Estados 
Unidos Mexicanos. 

Constitución Local, Constitución 
del Estado: 

Constitución Política del Estado 
Libre y Soberano de Puebla.  

Código Local, Código de la 
materia: 

Código de Instituciones y Procesos 
Electorales del Estado de Puebla. 

Lineamientos: Lineamientos para el desarrollo de 
las sesiones de cómputo de los 
Consejos Electorales del Instituto 
Electoral del Estado. 

Sala Superior: Sala Superior del Tribunal Electoral 
del Poder Judicial de la Federación.  

 

Sala Regional:  

Sala Regional del Tribunal Electoral 
del Poder Judicial de la Federación, 
correspondiente a la cuarta 
circunscripción plurinominal, con 
sede en la Ciudad de México.  

Tribunal Local, Organismo 
Jurisdiccional: 

Tribunal Electoral del Estado de 
Puebla.  

Tribunal Federal, TEPJF: Tribunal Electoral del Poder Judicial 
de la Federación 

 

2. Antecedentes. 

 

Del estudio del escrito de demanda y de sus anexos, se desprenden 

los siguientes antecedentes del caso.1 

 

1. Inicio del Proceso Electoral: En sesión solemne de fecha tres de 

noviembre de dos mil veintitrés, el Consejo General mediante acuerdo 

CG/AC-047/2023, declaro el inicio del Proceso Electoral Ordinario 

Concurrente dos mil veintitrés- dos mil veinticuatro, convocando a 

 
1 Los hechos narrados corresponden al año en curso, salvo mención expresa al 
respecto. 
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elecciones para renovar los cargos de Gobernatura del Estado de 

Diputaciones al Congreso Local y Ayuntamientos. 

 

2. Instalación del Consejo Municipal. El día primero de marzo de 

dos mil veinticuatro, se llevó a cabo la sesión de instalación del 

Consejo Municipal Electoral de Teziutlán, Puebla. 

 

3.Jornada Electoral. El dos de junio, se llevaron a cabo las elecciones 

para renovar los cargos de Diputados y miembros de los 

Ayuntamientos en el Estado de Puebla. 

 

4. Sesión de cómputo municipal. El cinco de junio, los integrantes 

del Consejo Municipal Electoral de Teziutlán, Puebla, realizaron el 

cómputo final de la elección respectiva. 

 

RESULTADOS DEL CÓMPUTO FINAL DE LA 
ELECCIÓN DE MIEMBROS DE 

AYUNTAMIENTO DEL MUNICIPIO DE 
TEZIUTLÁN, PUEBLA. 

VOTACIÓN POR PARTIDO 

PARTIDO 
POLÍTICO 

VOTOS RECIBIDOS 

  
3,986 

 
3,784 

 
629 

 
1,261 

 
3,318 

 
18,732 

 
475 

 
14,391 

 
531 

 
431 
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COALICIÓN 

PARTIDO   

VOTOS FINAL OBTENIDA 
POR LOS CANDIATOS  

 
4,461 

 

19,932 

 
3,784 

 
18,732 

CANDIDATOS NO 
REGISTRADOS  

10 

VOTOS NULOS  1,964 

TOTAL 48,883 

 

Determinando que el ganador de la elección a miembros del 

Ayuntamiento de Teziutlán, Puebla, fue el candidato postulado por la 

candidatura común conformada por los partidos: del Trabajo, Verde 

Ecologista de México, Morena, Nueva Alianza y Fuerza por México. 

 

Municipio 

PARTIDO 
POLÍTICO/COALICIÓN  

Planilla de Integrantes 
del Ayuntamiento de la 

Candidatura 

 Teziutlán, Puebla  
Karla Victoria Martínez 

Gallegos. 

 

En consecuencia, declaró la validez de la elección de la candidatura 

para los integrantes del Ayuntamiento de dicho municipio, expidiendo 

la constancia de mayoría.  

 

5. Presentación del Recurso de Inconformidad2. Inconforme con los 

anteriores resultados, Armando Martínez González y el representante 

del partido Movimiento Ciudadano acreditado ante el Consejo 

Municipal Electoral de Teziutlán, Puebla, presentaron ante la autoridad 

responsable, recurso de inconformidad. 

 

 
2  Lo cual se corrobora con el sello impreso en el acuse de recibo del escrito de la 

presentaciónn del medio impugnativo. 
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6.Presentación de escrito de tercero interesado. El doce de junio, 

la Secretaria del Consejo Municipal Electoral de Teziutlán, Puebla, 

certificó la entrega de distintos escritos de terceros interesados, como 

se observa en la siguiente tabla. 

  

Tercero 
Interesado.  

Fecha de 
Certificación  

Hora Certificación 

Partido Político 
MORENA. 

Doce de junio de dos 
mil veinticuatro. 

Ocho horas con 
cincuenta y seis 

minutos.  

Partido Fuerza Por 
México  

Doce de junio de dos 
mil veinticuatro. 

Nueve horas con un 
minuto. 

Partido del Trabajo  
Doce de junio de dos 

mil veinticuatro. 
Nueve horas con seis 

minutos. 

Partido Verde 
Ecologista de 

México  

Doce de junio de dos 
mil veinticuatro. 

Nueve horas con 
nueve minutos.  

Partido Nueva 
Alianza Puebla 

Doce de junio de dos 
mil veinticuatro. 

Nueve horas con 
catorce minutos.  

 

7. Informe del Consejo. El trece de junio de dos mil veinticuatro la 

responsable rindió informe circunstanciado respecto al recurso de 

inconformidad interpuesto por el actor el nueve de junio en el que 

manifiestan que los actos impugnados por los actores, fueron llevados 

bajo estricta observancia a las reglas previstas por la normatividad 

aplicable, y solicitando que en el momento procesal oportuno declarar 

como infundados los agravios y confirmar el acto impugnado. 

 

8. Remisión al Tribunal. El veinte de junio, mediante oficio IEE/PRE-

1238/2024, la Consejera Presidenta del Consejo General del Instituto 

Electoral del Estado de Puebla, remitió el recurso de inconformidad y 

anexos a este Tribunal.  

 

9. Turno. Por acuerdo de veinte de junio, la Magistrada Presidenta de 

este Tribunal Electoral, ordenó turnar el expediente a la ponencia a su 

cargo, para la formulación del proyecto de resolución correspondiente. 

 

10. Radicación de la demanda. La Magistrada Ponente ordenó la 

radicación del expediente, y se reservó acordar sobre la admisión y 

cierre de instrucción, como se muestra a continuación: 

 

11.Escrito del actor ante este Tribunal. el cuatro de julio, fue 

presentado en la Oficialía de Partes de este Tribunal, escrito signado 
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por uno de los actores, en donde señala domicilio, correo electrónico, 

y personas acreditadas para recibir y oír notificaciones  

 

12.Vista al pleno. Por acuerdo de veintitrés de julio, la Magistrada 

Ponente dio visa al Pleno con la finalidad de resolver sobre la petición 

del actor respecto del recuento de la totalidad de las casillas de la 

elección de mérito. 

 

13. Formación del Incidente. En sesión privada de veintitrés de julio, 

el Pleno de este organismo jurisdiccional acordó formar el expediente 

del incidente sobre la pretensión de un nuevo escrutinio y cómputo, su 

registro en el Libro de Gobierno, así como, su turno y remisión a la 

Ponencia a cargo de la Magistrada Presidenta, para formular el 

proyecto de resolución correspondiente.  

 

14.Requerimiento al Instituto Electoral. El veinticuatro de julio, se 

requirió con termino de un día natural por medio del oficio TEEP-

PRE639/2024 a la Consejera Presidenta del IEE, para que remitiera 

copia certificada de diversa documentación.   

 

15.Cumplimiento al requerimiento. El veinticinco de julio del dos mil 

veinticuatro, se recibió en la Oficialía de Partes de este Tribunal 

diversa documentación remitida por medio del oficio IEE/PRE-

1549/2024. 

 

16. Alcance del Instituto. El veinticinco de julio del presente, se 

recibió en la Oficialía de Partes de este Tribunal, oficio con clave 

IEE/PRE-1546/2024 signado por la Consejera Presidenta del IEE, por 

el cuál se remite al alcance del similar identificado con clave IEE/PRE-

1238/2024 diversa documentación relativa al expediente del cuál se 

desprende a la presente resolución. 

 

17. Requerimiento al Instituto y a la parte actora. Por acuerdo de 

quince de agosto, se requirió a la Consejera Presidenta del Instituto y 

a la parte actora para que remitieran diversa documentación, con la 

finalidad de allegarse de todos los elementos para poder resolver el 

presente recurso de inconformidad.  
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En ese sentido, por oficio IEE/PRE-1633/2024 presentado en la 

Oficialía de Partes de este Organismo Jurisdiccional el catorce y por 

correo electrónico de quince las partes dieron cumplimiento a lo 

solicitado.  

 

19. Requerimiento. El once de septiembre, se requirió al Instituto para 

que remitiera diversa documentación relativa a la respuesta otorgada 

al promovente respecto al una solicitud presentada el tres de junio del 

presente año, además lo relacionado a la entrega de las boletas 

electorales y la videograbación de la sesión de cinco de junio. 

 

En ese sentido, el once de septiembre, la Consejera Presidenta del 

Instituto, mediante oficio IEE/PRE-1776/2024 remitió diversa 

documentación para dar cumplimiento a lo solicitado.  

 

20. Acuerdo admisión y cierre de instrucción. Una vez que fue 

estudiado el presente medio de impugnación, en el momento procesal 

oportuno, la Magistrada Ponente acordó admitir el recurso de 

inconformidad y cerrar la instrucción, por lo que, a fin de dar 

cumplimiento a lo establecido en la fracción II del artículo 373 y 374 

del Código Local, se determinó sesionar en esta fecha para resolver 

el presente recurso.  

  

C O N S I D E R A N D O 

 

PRIMERO. JURISDICCIÓN Y COMPETENCIA. 

 

Este Tribunal Electoral, es competente para conocer y resolver los 

presentes asuntos, con fundamento en lo dispuesto por los artículos 

116 fracción IV, inciso I) de la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos, fracción IV de la Constitución Política del Estado 

Libre y Soberano de Puebla; 1 fracción V; 3,326, 338 fracción III; 348 

fracción III inciso b) del Código de Instituciones y Procesos Electorales 

del Estado de Puebla, por tratarse de un Recurso de Inconformidad 

promovido por Luis Armando Gerónimo Rojas en su carácter de 

Representante Suplente y Armando Martínez González, en su carácter 
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de Candidato a la Presidencia de Teziutlán, Puebla ,ambos del Partido 

Movimiento Ciudadano acreditados ante Consejo Municipal de 

Teziutlán Puebla, en contra de “…el cómputo final realizado por el 

Consejo Municipal Electoral de Teziutlán en sesión permanente de 

fecha 5 de junio de 2024, que se realizó derivado de la Elección de 

Ayuntamiento de Teziutlán Puebla, y por tanto el resultado del 

cómputo y la declaración de validez de la elección, que tuvieron como 

otorgamiento de la constancia de mayoría…” (sic) 

 

También al ser este organismo colegiado la máxima autoridad 

jurisdiccional  en materia electoral dentro de la entidad encargada de 

garantizar que los actos y resoluciones electorales se sujeten a los 

principios de constitucionalidad y legalidad, corresponde conocer y 

resolver de los presentes asuntos al haberse originado por motivos de 

inconformidad, en torno al desarrollo del Proceso Electoral Estatal 

Ordinario dos mil veintitrés, dos mil veinticuatro, dentro del territorio 

del estado de Puebla  

 

SEGUNDO. TERCEROS INTERESADOS.  

 

Se tiene como terceros interesados los partidos MORENA, Fuerza Por 

México, del Trabajo, Verde Ecologista de México y Nueva Alianza 

Puebla, tal y como se les reconoció en el acuerdo emitido el uno de 

julio del presente año, toda vez que, cumplieron con los requisitos 

normativos, derivado de un derecho incompatible con el de la parte 

actora, porque pretende que se confirmen los resultados del cómputo 

municipal en mención. Ese interés en la causa, se considera legítimo, 

pues la eventual procedencia de lo solicitado por el demandante, 

impactaría en los resultados obtenidos por los institutos políticos que 

comparece como terceros, de ahí que se les conceda intervenir en el 

juicio. Entre los argumentos que expresa el compareciente para 

desvirtuar la pretensión la parte actora, refiere que el actor no señala 

las casillas que pretende anular y además que la demanda presentada 

por la parte actora resultaba frívola, por lo que se debe desechar el 

recurso de inconformidad. 

 

TERCERO. PROCEDENCIA Y EXHAUSTIVIDAD  
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Al haber realizado un análisis exhaustivo de las constancias que 

integran el expediente al rubro citado, este Tribunal Electoral Local no 

advierte la actualización de alguna causal de improcedencia o 

sobreseimiento de las previstas en el contenido de los artículos 369 y 

372 del Código Comicial. 

 

Por otro lado, este Organismo Jurisdiccional estudiará 

minuciosamente todas y cada una de las constancias que integran el 

expediente, a fin de cumplir con el principio de exhaustividad que rige 

en materia electoral y que obliga a este Tribunal a analizarlas en forma 

integral, lo anterior en acatamiento a lo dispuesto en las 

jurisprudencias 12/2001 y 43/2002 sustentadas por la Sala Superior, de 

rubros: “PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD. LAS AUTORIDADES 

ELECTORALES DEBEN OBSERVARLO EN LAS RESOLUCIONES QUE 

EMITAN” 3  y “EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES. CÓMO SE 

CUMPLE.”4 

 

En el entendido de que, además se analizará integralmente el escrito 

de demanda, toda vez que los agravios se pueden desprender de 

cualquiera de sus partes, lo anterior, encuentra sustento en el criterio 

contenido en la jurisprudencia 02/98, sustentada por la Sala Superior, 

de rubro: "AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN CUALQUIER 

PARTE DEL ESCRITO INICIAL."5. 

 

Por otro lado, este Organismo Colegiado, se abocará al estudio de los 

agravios expuestos, realizando un examen en conjunto, atendiendo a 

la estrecha vinculación que pudieran guardar entre sí, o bien por 

separado, ya sea en el propio orden en que se hayan planteado o en 

orden diverso, según amerite el caso; sin que esta metodología les 

cause lesión, dado que es de explorado derecho que no es la forma 

como se estudian los agravios lo que puede originar una lesión.  

 

 
3  Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la 

Federación, Suplemento 5, Año 2002, páginas 16 y 17. 
4 Visible en la Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación, 
Justicia Electoral. Suplemento 6, Año 2003, página 51 
5 Consultable en: Compilación Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-
2005, Tomo: Jurisprudencia, páginas 22-23. 
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Al efecto resulta aplicable la jurisprudencia número 04/20006, que al 

rubro dice: “AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, 

NO CAUSA LESIÓN.” 

 

CUARTO.  SÍNTESIS DE AGRAVIO, PRETENSIÓN Y LITIS.  
 
Agravios.  
 

1. Violación al artículo 264 fracciones II y VI del Código de la 

materia. 

2. Inconsistencias en las sesiones especial de cuatro de junio.  

 
3. Inconsistencias en la sesión de cómputo final, así como 

violaciones a la normativa electoral que vulneran la legitimidad 

y certeza del proceso de los resultados.  

 
4. Omisión de dar respuesta a solicitudes formuladas en ejercicio 

del derecho humano a la petición en términos del artículo 8vo 

de la Constitución Federal.  

 
5. Ilegalidad de la Autoridad Responsable, al no seguir el 

procedimiento estipulado en el artículo 312 del Código 

Electoral, así como el 12 y 64 de los Lineamientos.  

 
6. Falta de fundamentación y motivación respecto de la 

contestación de la autoridad responsable al no otorgarle la 

apertura de las casillas solicitadas en el cómputo final. 

 
7. Violación al artículo 378 Bis del Código de Instituciones y 

Procesos Electorales del Estado de Puebla.  

Pretensión. 
 
Así en el caso en concreto la pretensión de la parte actora consiste en  

que se declaren fundados los agravios y en consecuencia se revoque 

la Constancia de Mayoría otorgada a la planilla ganadora.  

 
Litis.  
 

 
6 Consultable en: “Justicia Electoral”. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial 
de la Federación, Suplemento 4, Año 2001, páginas 5 y 6. 
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Por lo que, la litis radica en determinar si se acreditan o no las 

irregularidades referidas por el promovente y en consecuencia la 

nulidad de la elección de miembros del Ayuntamiento de Teziutlán, 

Puebla.  

 

QUINTO. MEDIOS DE PRUEBA Y VALORACIÓN.  

 

Para el análisis correspondiente, es indispensable señalar los 

elementos probatorios, ofrecidos y aportados por la parte actora, así 

como la documentación remitida por la responsable, misma que obran 

en el expediente: 

 

1. Pruebas de la parte actora: 

 

1.1 Instrumental pública de actuaciones. Consistente en todo lo 

actuado dentro del presente asunto y que favorezca los intereses del 

actor. 

 

1.2 Presuncional legal y humana.  

 

1.3 Consistente en todas y cada una de las copias simples entregadas 

por el Consejo Municipal Electoral del Municipio de Teziutlán de actas 

de escrutinio y cómputo, y copia simple de acuses diversos 

presentados ante el Consejo Municipal Electoral. 

 

1.4 Consistente en las grabaciones de audio y video de las sesiones 

especial y de cómputo por el Consejo Municipal Electoral de Teziutlán, 

Puebla, y unidad de almacenamiento digital tipo C.D. con video.  

 

Valoración: 

 

Respecto a las pruebas señaladas en los númerales  1.1, 1.2 se tienen 

por ofrecidas la instrumental pública de actuaciones, así como la 

presuncional legal y humana, consistiendo la primera en las 

actuaciones y constancias que obran en el presente expediente y, la 

segunda en las consecuencia que la ley o este Tribunal deducen de 

un hecho conocido o debidamente probado, para averiguar la verdad 

de otro desconocido; prueba tendente a demostrar la procedencia o 
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no de los agravios formulados por el accionante,. En esos términos, 

se tienen por admitidas y valoradas con fundamento en los artículos 

358, fracción IV del Código de la materia. 

 

Respecto al numeral 1.3 correspondiente a la prueba de tipo 

documental privada, no se tiene por admitida ni valorada toda vez que 

no fue presentada por la parte Actora, ahora bien, en relación al 

numeral 1.4 constituye prueba de tipo Técnica con valor probatorio 

presuncional, de conformidad con el artículo 358, fracción II y 359 

segundo párrafo del CIPEEP 

 

2. Pruebas de Terceros interesados: 

 

2.1 Instrumental Pública. Consistente en todas y cada una de las 

constancias que integran el expediente y que favorezcan al suscrito. 

 

2.2 Presuncional legal y humana. Consistente en todas las 

deducciones lógico-jurídicas que se deriven de un hecho conocido o 

de la ley, para conocer o aclarar un hecho desconocido. 

 

Valoración: 

 

Respecto a las pruebas señaladas en los númerales  2.1 y 2.2 se 

tienen por ofrecidas la instrumental pública de actuaciones, así 

como la presuncional legal y humana, consistiendo la primera en 

las actuaciones y constancias que obran en el presente expediente y, 

la segunda en las consecuencia que la ley o este Tribunal deducen de 

un hecho conocido o debidamente probado, para averiguar la verdad 

de otro desconocido; prueba tendente a demostrar la procedencia o 

no de los agravios formulados por el accionante,. En esos términos, 

se tienen por admitidas y valoradas con fundamento en los artículos 

358, fracción IV del Código de la materia. 

 

3. Pruebas de la autoridad responsable: 

 

3.1 Copia certificada por la Secretaria del Consejo Municipal Electoral 

de Teziutlán Puebla, del recurso de inconformidad presentado el 
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nueve de junio de dos mil veinticuatro, signado por Luis Armando 

Gerónimo Rojas en su carácter de Representante Suplente y Armando 

Martinez González, en su carácter de Candidato a la Presidencia de 

Teziutlán, Puebla, ambos del Partido Movimiento Ciudadano 

acreditados ante Consejo Municipal de Teziutlán Puebla, en contra de 

“…el cómputo final realizado por el Consejo Municipal Electoral de 

Teziutlán en sesión permanente de fecha 5 de junio de 2024, que se 

realizó derivado de la Elección de Ayuntamiento de Teziutlán Puebla, 

y por tanto el resultado del cómputo y la declaración de validez de la 

elección, que tuvieron como otorgamiento de la constancia de 

mayoría…” (sic) 

 

3.2 Informe Circunstanciado de trece de junio de dos mil veinticuatro, 

dentro del expediente IEE/RI-CME-173-TEZIUTLÁN-001/2024, 

signado por el presidente del Consejo Municipal Electoral de Teziutlán, 

Puebla.  

 

3.3 Copia certificada por la Secretaria del Consejo Municipal Electoral 

de Teziutlán Puebla, de Acta CME/173TEZIUTLÁN/AC-004/2024, 

acuerdo por el cuál se asigna la ubicación de la bodega electoral del 

Órgano Transitorio. 

 

3.4 Copia certificada por la Secretaria del Consejo Municipal Electoral 

de Teziutlán Puebla, de certificación de no interposición de 

impugnación en relación al contenido de la sesión especial de cuatro 

de junio. 

 

3.5 Copia certificada por la Secretaria del Consejo Municipal Electoral 

de Teziutlán Puebla, de acta CME/173TEZIUTLÁN/AC-005/2024, en 

el que se designa el personal que tendrá acceso a la bodega electoral 

del Órgano Transitorio.  

 

3.6 Copia certificada por la Secretaria del Consejo Municipal Electoral 

de Teziutlán Puebla, de constancia individual de resultados electorales 

correspondientes a las casillas: 

 

Sección Casilla 

2134 Contigua 1 
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2136 Contigua 1 

2136 Contigua 2 

2136 Contigua 3 

2136 Extraordinaria 1 

2136 Extraordinaria 1, Contigua 2 

2137 Contigua 1 

2137 Contigua 2 

2137 Contigua 3 

2139 Contigua 2 

2140 Básica 

2141 Contigua 1 

2153 Contigua 1 

2154 Básica 

2154 Contigua 2 

 

Todas del Proceso Electoral Concurrente dos mil veintitrés, dos mil 

veinticuatro, del municipio en Teziutlán, Puebla. 

 

3.7 Copia certificada por la Secretaria del Consejo Municipal Electoral 

de Teziutlán Puebla, de Bitácora de apertura de Bodegas Electorales. 

 

3.8 Copia certificada por la Secretaria del Consejo Municipal Electoral 

de Teziutlán Puebla, de Actas de Escrutinio y Cómputo. 

 

Sección Casilla 

2158 Básica 

2158 Contigua 2 

2158 Contigua 4 

2162 Contigua 3 

2163 Básica 

2165 Básica 

2166 Básica 

2168 Básica 

2168 Contigua 2 

2169 Contigua 4 

2169 Contigua 5 

2170 Contigua 1 

2172 Contigua 1 

2172 Contigua 2 

 

Todas del Proceso Electoral Concurrente dos mil veintitrés, dos mil 

veinticuatro, del municipio en Teziutlán, Puebla. 

 

3.9 Copia certificada por la Secretaria del Consejo Municipal Electoral 

de Teziutlán Puebla, de acta IEE/CME/173TEZIUTLÁN/008/2024 de 

la sesión de jornada electoral de dos de junio.  
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3.10 Copia certificada por la Secretaria del Consejo Municipal 

Electoral de Teziutlán Puebla, de acta 

IEE/CME/173TEZIUTLÁN/008/2024 de la sesión de jornada electoral 

de dos de junio.  

 

3.11 Copia certificada por la Secretaria del Consejo Municipal 

Electoral de Teziutlán Puebla, de acta 

IEE/CME/173TEZIUTLÁN/009/2024 de la sesión de jornada electoral 

de cuatro de junio.  

 

3.12 Copia certificada por la Secretaria del Consejo Municipal 

Electoral de Teziutlán Puebla, de acta 

IEE/CME/173TEZIUTLÁN/010/2024 de la sesión de jornada electoral 

de cinco de junio.  

 

3.13 Copia certificada por la Secretaria del Consejo Municipal 

Electoral de Teziutlán Puebla, de acuerdo CME173TEZIUTLÁN/AC-

011/2024, por el que se aprueban los aspectos previos a la sesión de 

Computo Municipal.  

 

3.14 Copia certificada por la Secretaria del Consejo Municipal 

Electoral de Teziutlán Puebla, de acuerdo CME173TEZIUTLÁN/AC-

012/2024, por el que se efectuó el computo municipal de la elección 

de ayuntamiento, declarando la validez de la elección a la planilla 

ganadora. 

 

3.15 Copia certificada por la Secretaria del Consejo Municipal 

Electoral de Teziutlán Puebla, de acta de Cómputo Municipal de la 

Elección de Ayuntamientos.  

 

3.16 Copia certificada por la Secretaria del Consejo Municipal 

Electoral de Teziutlán Puebla, de la constancia de Mayoría y Validez, 

de la Elección de Ayuntamiento en cumplimiento al acuerdo CME173 

TEZIUTLÁN/AC-012/2024, aprobada en la sesión permanente de 

cinco de junio de dos mil veinticuatro. 
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3.17 Copia certificada por la Secretaria del Consejo Municipal 

Electoral de Teziutlán Puebla, de Actas de jornada Electoral, de las 

secciones 2134, 2135, 2136, 2137, 2138, 2139, 2140, 2141, 2142, 

2143, 2144, 2145, 2146, 2147, 2148, 2149, 2150, 2151, 2152, 2153, 

2154, 2155, 2156, 2157, 2158, 2159, 2160, 2161, 2162, 2163, 2164, 

2165, 2166, 2167, 2168, 2169, 2170, 2171, 2172, 2173 y 2174, todas 

del Proceso Electoral Concurrente dos mil veintitrés, dos mil 

veinticuatro, del municipio en Teziutlán  Puebla. 

 

3.18 Copia certificada por la Secretaria del Consejo Municipal 

Electoral de Teziutlán Puebla, de las constancias de clausura de la 

casilla y recibo de copia legible de las secciones 2144, 2146, 2155, 

2156, 2162, 2163, 2166, 2174 y de voto anticipado mesa 001, todas 

del Proceso Electoral Concurrente dos mil veintitrés, dos mil 

veinticuatro, del municipio en Teziutlán, Puebla. 

  

3.19 Copia certificada por la Secretaria del Consejo Municipal 

Electoral de Teziutlán Puebla, de Hoja de Incidentes de las secciones 

2134, 2135, 2138, 2139, 2140, 2145, 2146, 2147, 2148, 2152, 2156, 

2157, 2158, 2160, 2161, 2163, 2164, 2165, 2167, 2168, 2173 y 2174, 

todas del Proceso Electoral Concurrente dos mil veintitrés, dos mil 

veinticuatro, del municipio en Teziutlán, Puebla. 

  

3.20 Copia simple de Recibos de documentación y materiales 

electorales entregados a la Presidencia de Mesa directiva de las 

Casillas.  

 

Sección Casilla Sección Casilla 

2134 Básica  2158 Contigua 2 

2134 Contigua 1  2158 Contigua 3 

2134 Contigua 2 2158 Contigua 4 

2134 Contigua 3 2159 Básica  

2134 Contigua 4 2159 Contigua 1 

2135 Básica  2160 Básica  

2135 Contigua 1 2160 Contigua 1 

2136 Básica  2161 Básica  

2136 Contigua 1  2161 Contigua 1 

2136 Contigua 2 2161 Contigua 2 

2136 Contigua 3 2162 Básica  

2136 Extraordinaria 1 2162 Contigua 1 

2136 Extraordinaria 1 

contigua 1 

2162 Contigua 2 
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2136 Extraordinaria 1 

contigua 2   

2162 Contigua 3 

2137  Básica  2163 Básica  

2137 Contigua 1 2163 Contigua 1 

2137 Contigua 2  2163 Contigua 2 

2137 Contigua 3  2163 Contigua 3 

2138 Básica  2164 Básica  

2138 Contigua 1 2164 Contigua 1 

2139 Básica  2164 Contigua 2 

2139 Contigua 1 2164 Contigua 3 

2139 Contigua 2 2164 Contigua 4 

2140 Básica  2164 Contigua 5 

2140 Contigua 1 2165 Básica  

2140 Contigua 2 2166 Básica  

2141 Básica  2166 Contigua 1 

2142 Básica  2166  Contigua 2  

2142 Contigua 1 2167 Básica  

2142 Contigua 2 2167 Contigua 1 

2143 Básica  2167 Contigua 2 

2144 Básica  2167 Contigua 3 

2144 Contigua 1 2167 Contigua 4 

2145 Básica  2167 Contigua 5 

2146 Básica  2168 Básica  

2146 Contigua 1 2168 Contigua 1 

2147 Básica  2168 Contigua 2 

2147  Contigua 1 2168 Extraordinaria 1 

2148 Básica  2168 Extraordinaria 1, Contigua 1 

2148 Contigua 1 2169 Básica  

2149 Básica  2169 Contigua 1 

2150 Contigua 1 2169 Contigua 2 

2150 Contigua 2 2169 Contigua 3 

2151 Básica  2169 Contigua 4 

2152 Básica  2169 Contigua 5 

2153 Básica  2170 Básica  

2154 Básica  2170  Contigua 1 

2154 Contigua 1 2171 Básica  

2154 Contigua 2 2172 Básica  

2155 Básica  2172 Contigua 1 

2155 Contigua 1 2172 Contigua 2 

2156 Básica  2172 Contigua 3 

2157 Básica  2173 Básica  

2157 Contigua 1 2173 Contigua 1 

2158 Básica  2173 Contigua 2 

2158 Contigua 1 2173 Contigua 3  

2173 Contigua 4 2173 Extraordinaria 1 

2173 Extraordinaria 1 

Contigua 1 

2174 Básica  

2174 Contigua 1 2174 Contigua 2 

2174 Contigua 3 2174 Contigua 1 

 

Todas del Proceso Electoral Concurrente dos mil veintitrés, dos mil 

veinticuatro, del municipio en Teziutlán, Puebla. 

 

3.21 Copia certificada por la Secretaria del Consejo Municipal 

Electoral de Teziutlán Puebla, de Actas de Escrutinio y Cómputo de la 

Elección del Ayuntamiento, correspondiente a las casillas 2134, 2135, 
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2136, 2137, 2138, 2139, 2140, 2141, 2142, 2143, 2144, 2145, 2146, 

2147, 2148, 2149, 2150, 2151, 2152, 2153, 2154, 2155, 2156, 2157, 

2158, 2159, 2160, 2161, 2162, 2163, 2164, 2165, 2166, 2167, 2168, 

2169, 2170, 2171, 2172, 2173 y 2174, todas del Proceso Electoral 

Concurrente dos mil veintitrés, dos mil veinticuatro, del municipio en 

Teziutlán  Puebla. 

 

3.22 Copia certificada por la Secretaria del Consejo Municipal Electoral 

de Teziutlán Puebla, de Acta de mesa 001 de Escrutinio y Cómputo 

de la Elección de Ayuntamientos.  

 

3.23 Copia certificada por la Secretaria del Consejo Municipal Electoral 

de Teziutlán Puebla, del Recibo de copia legible de las Actas de 

Escrutinio y Cómputo de Casilla de la Jornada Electoral de dos de junio 

de dos mil veinticuatro.  

 

3.24 Oficio IEE/PRE-1549, signado por la Consejera Presidenta, en 

donde se le da cumplimiento, al oficio TEEP-PRE-639/2024 y se 

remite distinta documentación.  

 

3.25 Copia certificada por el director de organización electoral, del 

Proyecto de Acta IEE/CME/173TEZIUTLÁN/009/2024, de día cuatro 

junio de dos mil veinticuatro, del Consejo Municipal Electoral de 

Teziutlán.  

 

3.26 Copia certificada por el Director de Organización Electoral, del 

acuerdo identificado con clave CME-173TEZIUTLÁN/AC-011/2024, 

del día cuatro de junio, por el que se tratan aspectos previos a la sesión 

de Cómputo Municipal. 

 

3.27 Copia certificada por el Director de Organización Electoral, de las 

Actas de Escrutinio y Cómputo, correspondientes a la elección de 

Ayuntamiento.  

 

Sección Casilla 

2158 Básica 

2158 Contigua 2 

2158 Contigua 4 

2162 Contigua 3 
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2163 Básica 

2165 Básica 

2166 Básica 

2168 Básica 

2168 Contigua 2 

2169 Contigua 4 

2169 Contigua 5 

2170 Contigua 1 

2172 Contigua 1 

2172 Contigua 2 

 

Todas del Proceso Electoral Concurrente dos mil veintitrés, dos mil 

veinticuatro, del municipio en Teziutlán, Puebla. 

 

3.28 Copia certificada por el Director de Organización Electoral, de las 

Constancias individuales de resultados Electorales de Punto de 

Recuento de la Elección de Ayuntamiento.  

 

Sección Casilla Sección Casilla Sección Casilla 

2134 Contigua 1 2136 Extraordinaria 

1 Contigua 2 

2140 Básica 

2136 Contigua 1 2137 Contigua 1 2141 Contigua 1 

2136 Contigua 2 2137 Contigua 2 2153 Contigua 1 

2136 Contigua 3 2137 Contigua 3 2154 Básica 

2136 Extraordinaria 1 

Contigua 1 

2139 Contigua 2 2154 Contigua 2 

 

Todas del Proceso Electoral Concurrente dos mil veintitrés, dos mil 

veinticuatro, del municipio en Teziutlán, Puebla. 

 

3.29 Oficio IEE/PRE-1546/2024 signado por la Consejera Presidenta 

del IEE, por el cual se remite diferente documentación al alcance del 

expediente del cuál se desprende la presente resolución.  

 

3.30 Copia certificada por el Director de Organización Electoral, de 

actas de jornada electoral correspondientes a la elección de 

Ayuntamiento de las siguientes Casillas. 

 

Sección Casilla 

2146 Básica 

2150 Contigua 2 

2154 Contigua 1 

2154 Contigua 2 

2155 Contigua 1 

2159 Básica 

2162 Contigua 1 

2163 Contigua 1 
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2164 Contigua 4 

2167 Contigua 3 

2167 Contigua 5 

2174 Básica 

2174 Contigua 3 

 

Así mismo de las actas de jornada electoral correspondientes a la 

elección de Ayuntamiento de las siguientes Casillas. 

 

SECCIÓN CASILL

A 

SECCIÓN CASILL

A 

SECCIÓN CASIL

LA 

SECCIÓN CASILL

A 

SECCIÓN CASILL

A 

2134 B1 2140 C2 2152 B1 2163 B1 2168 E1 C1 

2134 C1 2140 S1  

2153 

B1 2163 C2 2169 B1 

2134 C2 2141 B1 2153 C1 2163 C3 2169 C1 

2134 C3 2141 C1 2154 B1 2164 B1 2169 C2 

2134 C4 2142 C1 2155 B1 2164 C1 2169 С3 

2135 B1 2142 C2 2156 B1 2164 C2 2169 C4 

2135 C1 2143 B1 2156 C1 2164 C3 2169 C5 

2136 B1 2144 B1 2157 B1 2164 C5 2170 B1 

2136 C1 2144 C1 2157 C1 2164 E1 2170 C1 

2136 C2 2145 B1 2158 B1 2165 B1 2171 B1 

2136 C3 2146 C1 2158 C1 2166 B1 2172 B1 

2137 B1 2147 B1 2158 C2 2166 C1 2172 C1 

2137 C1 2147 C1 2158 C3 2166 C2 2172 C2 

2137 C2 2148 B1 2158 C4 2167 B1 2172 C3 

2137 C3 2148 C1 2159 C1 2167 C1 2173 B1 

2138 B1 2149 B1 2160 B1 2167 C2 2173 C1 

2139 B1 2149 C1 2160 C1 2167 C4 2173 C2 

2139 C1 2150 B1 2161 B1 2168 B1 2173 C3 

2139 C2 2150 C1 2161 C1 2168 C1 2173 E1 

2140 B1 2151 B1 2162 B1 2168 C2 2173 E1 C1 

2140 C1 2151 C1 2162 C2 2168 E1 2174 C1 

2174 C2 

 

Todas del Proceso Electoral Concurrente dos mil veintitrés, dos mil 

veinticuatro, del municipio en Teziutlán Puebla. 

 

3.31 Copia certificada por el Director de Organización Electoral, de 

Constancias de Clausura de la Casilla y Recibo copia legible de las 

siguientes casillas.  

 

Sección Casilla 

2144 Contigua 1 

2155 Básica  

2174 Contigua 3 

2146 Básica  

2146 Contigua 1 

2162 Básica  

2163 Contigua 3 

2166 Básica  

2169 Contigua 1 

Todas del Proceso Electoral Concurrente dos mil veintitrés, dos mil 

veinticuatro, del municipio en Teziutlán, Puebla. 
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3.32 Copia certificada por el Director de Organización Electoral, de 

Hoja de incidentes de las siguientes casillas: 

 

Sección Casilla Sección Casilla 

2134 Básica 1 2160 Básica  

2134 Contigua 1 2160 Contigua 1 

2135 Básica  2161 Contigua 1 

2135 Contigua 1 2163 Contigua 2 

2138 Básica  2163 Contigua 3 

2138 Contigua 1 2164 Contigua 3 

2139 Básica  2164 Contigua 5 

2139 Contigua 1 2164 Extraordinaria 1 

2139 Contigua 2 2165 Básica  

2144 Básica  2167 Contigua 3 

2145 Básica  2168 Básica  

2146 Contigua 1 2168 Contigua 1 

2147 Básica  2168 Contigua 2 

2148 Contigua 1 2168 Especial 1 

2152 Básica  2173 Básica  

2156 Básica  2174 Básica  

2156 Contigua 1 2174 Contigua 1 

2157 Contigua 1 2174 Contigua 2 

2158 Contigua 1 2174 Contigua 3 

 

Todas del Proceso Electoral Concurrente dos mil veintitrés, dos mil 

veinticuatro, del municipio en Teziutlán, Puebla. 

 

3.33 Copia certificada por el Director de Organización Electoral, de 

Recibo de entrega de Paquetes Electorales correspondientes a la 

Elección de Ayuntamiento de las siguientes casillas. 

 

S
e
c
c
ió

n
 

C
a
s
illa

 

S
e
c
c
ió

n
 

C
a
s
illa

 

S
e
c
c
ió

n
 

C
a
s
illa

 

S
e
c
c
ió

n
 

C
a
s
illa

 

S
e
c
c
ió

n
 

C
a
s
illa

 

2134 Básica  2140 Especial1  2154 Básica  2163 Contigua 1 21

69 

Contigua 1 

2134 Contigua 1 2141 Básica  2154 Contigua 1 2163 Contigua 2 21

69 

Contigua 2 

2134 Contigua 2 2141 Contigua 

1 

2154 Contigua 2 2163 Contigua 3 21

69 

Contigua 3 

2134 Contigua 3 2142 Básica  2155 Básica  2164 Básica  21

69 

Contigua 4 

2134 Contigua 4 2142 Contigua 

1 

2155 Contigua 1 2164 Contigua 1 21

69 

Contigua 5 

2135 Básica  2142 Contigua 

2 

2156 Básica  2164 Contigua 2 21

70 

Básica  

2135 Contigua 1 2143 Básica  2156 Contigua 1 2164 Contigua 3 21

70 

Contigua 1 

2136 Básica  2144 Básica  2157 Básica  2164 Contigua 4 21

71 

Básica  

2136 Contigua 1 2144 Contigua 

1 

2157 Contigua 1 2164 Contigua 5 21

72 

Básica  

2136 Contigua 2 2145 Básica  2158 Básica  2164 Extraordin

aria 1 

21

7 

Contigua 1 

2136 Contigua 3 2146 Básica  2158 Contigua 1 2165 Básica  21

72 

Contigua 2 
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2136 Especial  2146 Contigua 

1 

2158 Contigua 2 2166 Básica  21

72 

Contigua 3 

2136 Extra ordina 

1 contigua 1 

2147 Básica  2158 Contigua 3 2166 Contigua 1 21

73 

Básica  

2136 Especial 1 

contigua 2 

2147 Contigua 

1 

2158 Contigua 4 2166 Contigua 2 21

73 

Contigua 1 

2137 Básica  2148 Básica  2159 Básica  2167 Básica  21

73 

Contigua 2 

2137 Contigua 1 2148 Contigua 

1 

2159 Contigua 1 2167 Contigua 1 21

73 

Contigua 3 

2137 Contigua 2 2149 Básica  2160 Básica  2167 Contigua 2 21

73 

Contigua 4 

2137 Contigua 3 2149 Contigua 

1 

2160 Contigua 1 2167 Contigua 3 21

73 

Extraordin

aria 1 

2138 Básica  2150 Básica  2161 Básica  2167 Contigua 4 21

73 

Extraordin

aria 1, 

Contigua 1 

2138 Contigua 1 2150 Contigua 

1 

2161 Contigua 1 2167 Contigua 5 21

74 

Básica  

2139 Básica  2150 Contigua 

2 

2161 Contigua 2 2168 Básica  21

74 

Contigua 1 

2139 Contigua 1 2151 Básica  2162 Básica  2168 Contigua 1 21

74 

Contigua 2 

2139 Contigua 2 2151 Contigua 

1 

2162 Contigua 1 2168 Contigua 2 21

74 

Contigua 3 

2140 Básica  2152 Básica  2162 Contigua 2 2168 Extraordin

aria 1 

2140 Contigua 1 2153 Básica  2162 Contigua 3 2168 Extraordin

aria 

contigua 1 

2140 Contigua 2 2153 Contigua 

1 

2163 Básica  2169 Básica  

 

Todas del Proceso Electoral Concurrente dos mil veintitrés, dos mil 

veinticuatro, del municipio en Teziutlán, Puebla. 

 

3.34 Copia certificada por el Director de Organización Electoral, de 

Actas de Escrutinio y Cómputo correspondientes a la elección del 

Ayuntamiento de las siguientes casillas. 

 

Secci

ón 

Casilla Secci

ón 

Casilla Se

cc

ió

n 

Casilla Secci

ón 

Casilla Secci

ón 

Casilla 

2134 Básica  2140 Especial 1 21

53 

Contig

ua 1 

2163 Contigua 1 2168 Extraordin

aria 1 

contigua 1 

2134 Contigua 1 2141 Básica  21

54 

Básica  2163 Contigua 2 2169 Básica  

2134 Contigua 3 2141 Contigua 

1 

21

55 

Básica  2163 Contigua 3 2169 Cotnigua1 

2134 Contigua 4 2142 Contigua 

1 

21

55 

Contig

ua 1 

2164 Básica  2169 Contigua 2 

2135 Básica 1 2142 Contigua 

2 

21

56 

Básica  2164 Contigua 1 2169 Contigua 3 

2135 Contigua 1 2143 Básica  21

56 

Contig

ua 1 

2164 Contigua 2 2169 Contagia 4 

2136 Básica  2144 Básica  21

57 

Básica 

1 

2164 Contigua 3 2169 Contigua 5 

2136 Contigua 1 2144 Contigua 

1 

21

57 

Contig

ua 1 

2164 Contigua 4 2170 Básica  
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2136 Contigua 2 2145 Básica  21

58 

Básica  2164 Contigua 5 2170 Contigua 1 

2136 Contigua 3 2146 Básica  21

58 

Contig

ua 1 

2164 Extraordin

aria 1 

2171 Básica  

2136 Extraordin

aria 1 

contigua 1 

2146 Contigua 

1 

21

58 

Contig

ua 2 

2165 Básica  2172 Básica  

2136 Extraordin

aria 1 

contigua 1 

2147 Básica  21

58 

Contig

ua 3 

2166 Básica  2172 Contigua 1 

2137 Básica  2147 Contigua 

1 

21

58 

Contig

ua 4 

2166 Contigua 1 2172 Contigua 2 

2137 Contigua 1 2148 Básica  21

59 

Básica  2166 Contigua 2 2172 Contigua 3 

2137 Contigua 2 2148 Contigua 

1 

21

59 

Contig

ua 1 

2167 Básica 2173 Básica  

2137 Contigua 3 2149 Básica  21

60 

Básica  2167 Contigua 1 2173 Contigua 1 

2138 Básica  2149 Contigua 

1 

21

60 

Contig

ua 1 

2167 Contigua 2 2173 Contigua 2 

2138 Contigua 1 2150 Básica  21

61 

Básica  2167 Contigua 3 2173 Contigua 3 

2139 Básica  2150 Contigua 

1 

21

61 

Contig

ua 1 

2167 Contigua 4 2173 Contigua 4 

2139 Contigua 1 2150 Contigua 

2 

21

61 

Contig

ua 2 

2167 Contigua 5 2173 Extraordin

aria 1 

2139 Contigua 2 2151 Básica 1 21

62 

Básica  2168 Básica  2173 Extraordin

aria 1, 

Contigua 1 

2140 Básica  2151 Contigua 

1 

21

62 

Contig

ua 1 

2168 Contigua 1 2174 Contigua 1 

2140 Contigua 1 2152 Básica  21

62 

Contig

ua 2  

2168 Contigua 2 2174 Contigua 2 

2140 Contigua 2 2153 Básica  21

63 

Básica  2168 Extraordin

aria 1 

2174 Contigua 3 

 

Todas del Proceso Electoral Concurrente dos mil veintitrés, dos mil 

veinticuatro, del municipio en Teziutlán, Puebla. 

 

3.35 Copia certificada por el Director de Organización Electoral, de 

Acta de Escrutinio y Cómputo de Casilla levantada en el Consejo 

Municipal correspondientes a la elección de Ayuntamiento. 

  

Sección Casilla 

2158 Básica  

2158 Contigua 2 

2158 Contigua 4 

2162 Contigua 3 

2163 Básica  

2165 Básica  

2166 Básica  

2168 Básica  

2168 Continua 2 
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2169 Continua 4 

2169 Continua 5 

2170 Continua 1 

2172 Continua 1 

2172 Continua 2 

 

Todas del Proceso Electoral Concurrente dos mil veintitrés, dos mil 

veinticuatro, del municipio en Teziutlán, Puebla. 

  

3.36 Copia certificada por el Director de Organización Electoral, de 

Acta de recibo de documentación y materiales electorales entregados 

en las presidencias de casillas.  

 

Sec

ción 

Casilla Sec

ción 

Casilla  Se

cci

ón  

Casi

lla  

Sec

ción 

Casilla  Sec

ción  

Casilla  

2134 Básica  2140 Conti

gua2 

2154 Conti

gua 

2 

2163 Contigu

a 2 

2169 Contigu

a 1 

2134 Contigu

a 1 

2140 Espe

cial 1 

2155 Bási

ca  

2163 Contigu

a 3 

2169 Contigu

a 2 

2134 Contigu

a 2 

2141 Básic

a  

2155 Conti

gua 

1 

2164 Básica  2169 Contigu

a 3 

2134 Contigu

a 3 

2141 Conti

gua 1 

2156 Bási

ca  

2164 Contigu

a 1 

2169 Contigu

a 4 

2134 Contigu

a 4 

2142 Básic

a  

2156 Conti

gua 

1 

2164 Contigu

a 2 

2169 Contigu

a 5 

2135 Básica  2142 Conti

gua 1 

2157 Bási

ca  

2164 Contigu

a 3 

2170 Básica  

2135 Contigu

a 1 

2142 Conti

gua 2 

2157 Conti

gua 

1 

2164 Contigu

a 4 

2170 Contigu

a 1 

2136 Básica  2144 Básic

a 1 

2158 Bási

ca  

2164 Contigu

a 5 

2171 Básica 

2136 Contigu

a 1 

2144 Conti

gua 1 

2158 Conti

gua 

1 

2164 Extraord

inaria 1 

2172 Basica  

2136 Contigu

a 2 

2147 Básic

a 1 

2158 Conti

gua 

2 

2165 Básica  2172 Contigu

a 1 

2136 Contigu

a 3 

2147 Conti

gua 1 

2158 Conti

gua 

3 

2166 Básica  2172 Contigu

a 2 

2136 Extraord

inaria 1 

2148 Básic

a  

2158 Conti

gua 

4 

2166 Contigu

a 1 

2172 Contigu

a 3 

2136 Extraord

inaria 1,  

2148 Conti

gua 1 

2159 Bási

ca  

2166 Contigu

a 2 

2173 Básica  
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Contigu

a 1 

2136 Extraord

inaria 1, 

Contigu

a 1 

2149 Básic

a  

2159 Conti

gua 

1 

2167 Básica 1 2173 Contigu

a 2 

2137 Básica  2149 Conti

gua 1 

2160 Bási

ca  

2167 Contigu

a 1 

2173 Contigu

a 3 

2137 Contigu

a 1 

2150 Básic

a  

2160 Conti

gua 

1 

2167 Contigu

a 2 

2173 Contigu

a 4 

2137 Contigu

a 2 

2150 Conti

gua 1 

2161 Bási

ca  

2167 Contigu

a 3 

2173 Extraord

inaria 1 

2137 Contigu

a 3 

2150 Conti

gua 2 

2161 Conti

gua 

1 

2167 Contigu

a 4 

2173 Extraord

inaria 1 

contigua 

1 

2138 Básica  2151 Básic

a  

2161 Conti

gua 

2 

2167 Contigu

a 5 

2174 Básica  

2138 Contigu

a 1 

2151 Conti

gua 1 

2162 Bási

ca  

2168 Básica 1 2174 Contigu

a 1 

2139 Básica  2152 Básic

a  

2162 Conti

gua 

1 

2168 Contigu

a 1 

2174 Contigu

a 2 

2139 Contigu

a 1 

2153 Básic

a  

2162 Conti

gua 

2 

2168 Contigu

a 2 

2174 Contigu

a 3 

2139 Contigu

a 2 

2153 Conti

gua 1 

2162 Conti

gua 

3 

2168 Extraord

inaria 1 

2140 Básica  2154 Básic

a  

2163 Bási

ca  

2168 Extraord

inaria 1 

contigua 

1 

2140 Contigu

a 1 

2154 Conti

gua 1 

2163 Conti

gua 

1 

2169 Básica  

 

Todas del Proceso Electoral Concurrente dos mil veintitrés, dos mil 

veinticuatro, del municipio en Teziutlán, Puebla. 

 

Valoración probatoria.  

 

Respecto a las pruebas señaladas en los numerales del 3.1 al 3.36, 

constituyen pruebas de tipo documental pública con pleno valor 

probatorio en términos de lo establecido en los artículos 358, fracción 

I, inciso a) y 359, primer párrafo del CIPEEP. 

 

4. Pruebas recabadas por este organismo jurisdiccional.  
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4.1 Oficio IEE/PRE-1633/2024 signado por la Consejera Presidenta 

del Instituto Electoral del Estado de Puebla.  

 

4.2 Copia simple del escrito signado por Luis Armando Gerónimo 

Rojas con sello de recepción de seis de junio del dos mil veinticuatro 

a las diecisiete horas con nueve minutos. 

 

4.3 Copia simple del escrito signado por Luis Armando Gerónimo 

Rojas con sello de recepción de seis de junio del dos mil veinticuatro 

a las diecisiete horas con doce minutos. 

 

4.4 Oficio IEE/PRE-1650/2024 signado por la Consejera Presidenta 

del Instituto Electoral del Estado de Puebla. 

 

4.5 Copia certificada por el Director de Organización Electoral del 

oficio IEE/CME173 TEZIUTLAN/CP-0158/2024 signado por el 

Consejero Presidente del Consejo Municipal de Electoral del 

Municipio de Teziutlán, Puebla.  

 

4.6 Copia certificada por el Director de Organización Electoral del 

oficio IEE/CME173 TEZIUTLAN/CP-0158/2024 signado por el 

Consejero Presidente del Consejo Municipal de Electoral del 

Municipio de Teziutlán, Puebla. 

 

4.7 Oficio IEE/PRE-1776/2024 signado por la Consejera Presidenta 

del Instituto Electoral del Estado de Puebla. 

 

4.8 Copia certificada por el Director de Organización Electoral del 

PROYECTO DE ACTA IEE/CME/173 TEZIUTLÁN/010/2024. 

 

4.9 Copia certificada por el Director de Organización Electoral del Acta  

circunstanciada CME-TEZIUTLÁN/002/2024.  

 

4.10 Copia certificada por el Director de Organización Electoral del 

recibo de la entrega de la documentación electoral al Consejo 

Municipal.  
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4.11 Diligencia de diez de septiembre de dos mil veinticuatro, 

realizada al Disco compacto aportado por la parte actora en su escrito 

inicial de demanda.  

 

Valoración probatoria.  

 

En lo que respecta a la prueba en listada con los numerales 4.1, 4.4 

al 4.11 con fundamento en el artículo 358 fracción I y 359 párrafo 

primero del Código Electoral, se clasifican como documentales 

públicas con pleno valor probatorio.  

 

En lo que respecta a la prueba en listada con los numerales 4.2 y 4.3 

con fundamento en el artículo 358 fracción II y 359 párrafo segundo 

del Código Electoral, se clasifican como documentales privadas con 

valor probatorio presuncional. 

 

SEXTO. MARCO NORMATIVO.  

 

Derecho de petición.  

 

La Constitución Federal en su artículo 14 señala que nadie podrá ser 

privado de su libertad o de sus propiedades, posesiones o derechos, 

sino mediante juicio seguido ante los tribunales previamente 

establecidos, en el que se cumplan las formalidades esenciales del 

procedimiento y conforme a las leyes expedidas con anterioridad al 

hecho. 

 

Por su parte, el artículo 16 del mismo ordenamiento establece una 

garantía de seguridad jurídica fundamental para los gobernados al 

establecer que: “Nadie puede ser molestado en su persona, familia, 

domicilio, papeles o posesiones, sino en virtud de mandamiento 

escrito de la autoridad competente, que funde y motive la causa legal 

del procedimiento”.  

 

Así, el diverso 17 de la Constitución fija que toda persona tiene 

derecho a que le administre justicia por tribunales que estarán 
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expeditos para impartirla en los plazos y términos que fijen las leyes, 

emitiendo sus resoluciones de manera pronta, completa e imparcial. 

 

De lo anterior se advierte que las autoridades en atención al derecho 

de acceso a la justicia tienen la obligación de emitir sentencias o 

resoluciones en las que se funde y motive, tal y como lo establece la 

Constitución Federal y las normas aplicables en cada caso concreto. 

De esta forma, la fundamentación implica la expresión del precepto 

legal aplicable al caso, esto es, la obligación de la autoridad emisora 

del acto, de citar los preceptos legales y normativos, en que se apoya 

la determinación adoptada. 

 

Por su parte, la motivación radica en la necesidad de señalar las 

circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas 

que se hayan considerado para la emisión del acto, es decir, la 

manifestación de los razonamientos sobre él porque considero que el 

caso concreto se adecua a la hipótesis normativa. 

 

En ese sentido, toda autoridad, ya sea administrativa o jurisdiccional, 

tiene la obligación de señalar los preceptos legales y los motivos por 

los cuales considera que su decisión se encuentra apegada a derecho. 

El derecho de petición encuentra sustento en el artículo 8 de la 

Constitución Federal, el cual garantiza la existencia de canales de 

comunicación entre la sociedad y las personas integrantes del servicio 

público en su carácter de autoridades.  

 

Ese derecho previene que, en el marco de la ley, las peticiones o 

instancias que formulen los gobernados sean atendidas de manera 

pronta por las autoridades del estado.  El derecho de petición, en tanto 

derecho constitucional necesario para el ejercicio de los demás 

derechos fundamentales, es lo que se conoce como derecho llave. Su 

configuración comprende la conjunción de sus elementos 

estructurales, a saber: 

 

• Objeto: El derecho de toda persona de dirigirse a la autoridad a 

efecto de solicitar cualquier información o gestión; con la correlativa 
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obligación de ésta de contestar por escrito y notificar su proveído en 

breve término al peticionario.   

 

• Normatividad: Ordenamientos que regulan el acto objeto de la 

petición. 

 

• Sujetos: Por una parte, se encuentra el peticionario y por otra, la 

autoridad a quien se formula la petición.  

 

Ahora bien, en materia política, el derecho de petición se encuentra 

específicamente reconocido en el artículo 35, fracción V, de la 

Constitución Federal, a favor de la ciudadanía y recoge, de forma 

implícita, el derecho a la información y a participar en sus asuntos 

políticos. Al respecto, la Sala Superior ha sostenido que este derecho 

constituye un instrumento de participación ciudadana en los asuntos 

de carácter público, que se configura como una herramienta de 

exigibilidad y justiciabilidad para garantizar cualquier derecho frente a 

la estructura estatal.  

 

Por otra parte, tratándose de ciudadanos que ejercen cargos de 

representación popular, las solicitudes de información o peticiones que 

realicen en el ejercicio de sus funciones, requieren de una protección 

distinta, que no puede ser analizada de frente al ejercicio del derecho 

de petición en los términos antes señalados, aun cuando así se exijan 

con el fin de lograr que se atienda a lo solicitado.  

 

Ello así, dado que lo peticionado no se limita a su esfera personal de 

derechos, sino que pretende establecer un vínculo de comunicación 

con el resto de las autoridades en beneficio de la colectividad a la que 

representa, de ahí que sea necesario estimar que dichas solicitudes 

cuenten con una protección reforzada o potenciada, siempre que se 

relacionen directamente con el ejercicio de sus atribuciones. 

 

En esa medida, la falta de respuesta a esas gestiones o solicitudes de 

información implica un examen necesario para determinar si existe o 

no una afectación al libre ejercicio y desempeño del cargo de que se 

trate. 
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Sesión de cómputo final.  

 

Código de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de 

Puebla.  

 

“Artículo 312 El cómputo final de la elección de miembros de los 

Ayuntamientos se sujetará al procedimiento siguiente:  

 

I.- Se abrirán los Paquetes Electorales que contengan los Expedientes de 

Casilla que no presenten muestras de alteración, siguiendo el orden 

numérico de las Casillas y se cotejarán los resultados de las actas de 

escrutinio y cómputo contenidas en ese expediente, con los resultados de la 

copia de esas mismas actas que obren en poder del Consejo Municipal. 

Cuando coincidan ambos resultados se tomarán en cuenta para el cómputo;  

 

II.- Si al abrir el paquete electoral no se encuentra dentro del expediente de 

casilla el original del acta de escrutinio y cómputo, se procederá a cotejar los 

resultados que se consignan en la copia de la misma que obra en poder del 

Consejo Municipal, con los de la copia que tengan en su poder dos o más 

representantes de los partidos políticos y que no presenten muestra de 

alteración. Cuando los resultados coincidan se tomarán en cuenta para el 

cómputo;  

 

III.- En caso de que el Consejo Municipal no cuente con el original o la copia 

del acta de escrutinio y cómputo de la casilla de que se trate, pero los 

representantes de dos o más partidos políticos tengan en su poder copia del 

acta y éstas no tengan muestra de alteración, se procederá a efectuar el 

cotejo de los resultados contenidos en las mismas. Cuando los resultados 

coincidan se tomarán en cuenta para el cómputo; 

 

IV.- Si los resultados de las actas no coinciden, si no se puede ejecutar el 

procedimiento previsto en las fracciones II y III de este artículo, existan 

errores o alteraciones evidentes en las actas o en las copias de las actas que 

obran en poder de los partidos políticos, o presenten muestras de alteración, 

se procederá a abrir el sobre en que se contengan las boletas electorales 

para su cómputo, levantándose un acta individual de escrutinio y cómputo de 

la Casilla. Los resultados se asentarán en la forma establecida para ello, 

dejándose constancia en el acta circunstanciada correspondiente. De igual 

manera, se harán constar las objeciones que hubieren manifestado 
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cualquiera de los representantes de los partidos políticos, quedando a salvo 

sus derechos para impugnar el cómputo.  

 

V.- El Consejo Municipal deberá realizar nuevamente el escrutinio y cómputo 

de votación recibida en casilla en los supuestos siguientes: 

 

a) Ante alguna de las causas previstas en la fracción IV anterior;  

 

b) Cuando el número de votos nulos sea mayor a la diferencia de votos 

entre los candidatos ubicados en el primero y segundo lugares; y  

 
c) Todos los votos hayan sido depositados a favor de un mismo partido.  

 

VI.- A continuación, se abrirán, si los hay, los Paquetes Electorales con 

muestras de alteración y se realizarán, según sea el caso, las operaciones 

señaladas en las fracciones anteriores, haciéndose constar lo procedente en 

el acta circunstanciada; 

 

VII.- Durante la apertura de paquetes electorales conforme a lo señalado en 

los incisos anteriores, el Presidente o el Secretario del Consejo Municipal 

extraerá: los escritos de protesta, si los hubiere; la lista nominal 

correspondiente; la relación de ciudadanos que votaron y no aparecen en la 

lista nominal, así como las hojas de incidentes y la demás documentación 

que determine el Consejo General en acuerdo previo a la jornada electoral. 

De la documentación así obtenida, se dará cuenta al Consejo Municipal, 

debiendo ordenarse conforme a la numeración de las casillas. Las carpetas 

con dicha documentación quedarán bajo resguardo del Presidente del 

Consejo para atender los requerimientos que llegare a presentar el Tribunal 

u otros órganos del Instituto; 

 

 VIII.- La suma de los resultados de las operaciones indicadas en las 

fracciones anteriores, constituirá el cómputo municipal;  

 

IX.- El órgano electoral verificará el cumplimiento de los requisitos formales 

de la elección y que los candidatos de la planilla que hayan obtenido la 

mayoría de los votos cumplan con los requisitos de elegibilidad previstos por 

la Constitución Local y este Código;  

 

X.- Se harán constar en el acta circunstanciada los resultados del cómputo 

municipal y los incidentes.  
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XI.- El Consejo Municipal formulará la declaratoria de validez de la elección 

y de elegibilidad de la planilla que haya obtenido el mayor número de votos 

y expedirá la constancia de mayoría; 

 

 XII.- Cuando exista indicio de que la diferencia entre el candidato presunto 

ganador de la elección en el municipio y el que haya obtenido el segundo 

lugar en votación es igual o menor a un punto porcentual, y al inicio de la 

sesión exista petición expresa del representante del partido que postuló al 

segundo de los candidatos antes señalados, el Consejo Municipal deberá 

realizar el recuento de votos en la totalidad de los paquetes electorales de 

las casillas. Para estos efectos se considerará indicio suficiente la 

presentación ante el Consejo de la sumatoria de resultados por partido 

consignados en la copia de las actas de escrutinio y cómputo de casilla de 

todo el municipio; 

 

 XIII.- Si a la conclusión del cómputo se establece que la diferencia entre el 

candidato presuntamente ganador y el ubicado en segundo lugar es igual o 

menor a un punto porcentual, y existe la petición expresa a que se refiere el 

párrafo anterior, el Consejo Municipal deberá proceder a realizar el recuento 

de votos en la totalidad de las casillas. En todo caso, se excluirán del 

procedimiento anterior las casillas que ya hubiesen sido objeto de recuento;  

 

XIV.- Conforme a lo establecido en las dos fracciones inmediatas anteriores, 

para realizar el recuento total de votos respecto de una elección 

determinada, el Consejo Municipal dispondrá lo necesario para que sea 

realizado sin obstaculizar el escrutinio y cómputo de las demás elecciones y 

concluya antes del domingo siguiente al de la jornada electoral. Para tales 

efectos, el Presidente del Consejo Municipal dará aviso inmediato al Consejo 

General del Instituto: ordenará la creación de grupos de trabajo integrados 

por los Consejeros Electorales y los representantes de los partidos. Los 

partidos políticos tendrán derecho a nombrar a un representante en cada 

grupo, con su respectivo suplente;  

 

XV.- Si durante el recuento de votos se encuentran en el paquete votos de 

una elección distinta, se contabilizarán para la elección de que se trate; 

 

XVI.- Se levantará un acta circunstanciada en la que consignará el resultado 

del recuento de cada casilla y el resultado final que arroje la suma de votos 

por cada partido y candidato; 
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XVII.- El Consejo Municipal realizará en sesión plenaria la suma de los 

resultados consignados en el acta de cada grupo de trabajo y asentará el 

resultado en el acta final de escrutinio y cómputo de la elección de que se 

trate; 

 

 XVIII.- Los errores contenidos en las actas originales de escrutinio y 

cómputo de casilla que sean corregidos por los Consejeros Municipales 

siguiendo el procedimiento establecido en este artículo, no podrán invocarse 

como causa de nulidad de votación recibida en casilla ante el Tribunal; y 

 

 XIX.- En ningún caso podrá solicitarse al Tribunal que realice recuento de 

votos respecto de las casillas que hayan sido objeto de dicho procedimiento 

en los Consejos Municipales.” 

 

SÉPTIMO. ESTUDIO DE FONDO.  

 

Por cuestión de método se estudiará en diferente orden al señalado 

por el promovente y de manera conjunta los que se relacionen entre 

sí, esto sin que cause perjuicio a alguna de las partes, ello en términos 

de la jurisprudencia 4/200 emitida por la Sala Superior del Tribunal 

Electoral del Poder Judicial de la Federación de rubro: “AGRAVIOS, SU 

EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESIÓN”, la cual 

señala que no es la forma como los agravios se analizan lo que puede 

originar una lesión, sino que lo decisivo es su estudio integral. 

 

Así en el caso en concreto se analizará primero el agravio señalado 

con el número 1, posteriormente el especificado con el numeral 4, 

enseguida el 2 y finalmente los agravios con los numerales 3, 5, 6 y 7 

de manera conjunta al advertirse que controvierten la sesión de 

cómputo final. 

 

Agravio 1. “Violación al artículo 264 fracciones II y VI del Código 

de la materia”.  

 

La parte actora refiere que, al momento de la entrega del material 

electoral, no fueron llamados todos los integrantes del Órgano 

Transitorio situación que resulta contradictoria y violatoria al artículo 

264 fracciones II y VI del Código Electoral.  
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Por su parte, la autoridad responsable señala que las afirmaciones 

hechas por el recurrente carecen de sustento legal, razón por la cual 

se deberá tener por infundados los agravios aducidos en el presente 

medio de impugnación. 

 

Es por lo que, resulta importante señalar que dicho artículo señala: 

 

“Artículo 264. 

Las boletas electorales deberán obrar en poder de los Consejos Municipales, 

quince días antes de la elección y serán selladas al dorso. 

 

 Para el control de las boletas electorales se adoptarán las medidas 

siguientes: 

 

II.- El personal autorizado por el Consejo General entregará las boletas 

electorales en el día, hora y lugar preestablecidos, al Presidente del Consejo 

Municipal correspondiente, quien estará acompañado de los demás 

integrantes del propio órgano; 

 

VI.- Estas operaciones se realizarán con la presencia de los representantes 

de los partidos políticos que decidan asistir;” 

 

A lo que resulta conveniente señalar que el artículo 127 del CIPEEP 

los Consejos Municipales Electorales se encuentran integrados de la 

siguiente manera: 

 

“Artículo 127. Los Consejos Municipales funcionarán sólo durante el 

proceso electoral ordinario o extraordinario para la elección de Diputados por 

ambos principios, Gobernador del Estado y miembros de los Ayuntamientos, 

integrándose de la manera siguiente: 

 

 I.- Un Consejero Presidente, con derecho a voz y voto y, en caso de empate, 

con voto de calidad;  

 

II.- Cuatro Consejeros Electorales con derecho a voz y voto; 

 

 III.- Un Secretario con derecho a voz y sin voto; y 
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 IV.- Un representante de cada uno de los partidos políticos con registro, así 

como un representante por cada candidato independiente con registro, con 

derecho a voz y sin voto. Por cada Consejero Electoral y Secretario se 

designará un suplente.” 

 

De las constancias que integran el expediente se advierte que, las 

boletas electorales contrario a lo señalado por la parte actora, si 

obraron en el poder del Consejo Municipal Electoral de Teziutlán, 

quince días antes de la elección, esto a razón que fueron entregadas 

por el Secretario del Consejo Distrital Electoral 06 con cabecera en 

Teziutlán, (el cual se identificó debidamente) al Presidente de dicho 

Autoridad Responsable  el cuatro de mayo de dos mil veinticuatro, en 

presencia de los cuatro Consejeros y  la Secretaria del mismo, así 

como en presencia de tres representantes políticos Partido de la 

Revolución Democrática, MORENA y Pacto Social de Integración, 

como se observa en el acta circunstanciada de clave CME- 

TEZIUTLÁN/002/2024, misma que se inserta para mayor claridad:  

 

 



TEEP-I-024/2024 

36 

 

 

En consecuencia, podemos concluir que la entrega de las boletas 

electorales si se realizó de conformidad a lo establecido en el artículo 

264 fracciones II y VI del Código Electoral, al estar presentes el 

Consejero Presidente, cuatro Consejeros y la Secretaria del Consejo 

Municipal Electoral de Teziutlán, así como tres representantes que 

decidieron asistir, siendo esto los partidos políticos Partido de la 

Revolución Democrática, MORENA y Pacto Social de Integración, sin 

estar presente la parte actora, es pro lo que resulta INFUNDADO el 

agravio. 

 

Agravio 4. “Omisión de dar respuesta a solicitudes formuladas en 

ejercicio del derecho humano a la petición en términos del 

artículo 8vo de las Constitución Federal” 

 

Análisis relativo al derecho de petición.  

 

La parte actora refiere que, la Autoridad Responsable ha sido omisa 

en darle respuesta a solicitudes en las que pedía que le otorgaran 

entre otras cuestiones copias certificadas de las actas de escrutinio y 

cómputo de los paquetes electorales, la versión estenográfica, de las 

sesiones, las minutas de las mesas de trabajo, bitácoras de la bodega 

electoral e informes, sin que existiera respuesta por parte de la 

Responsable.  
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Así, de la lectura del escrito de demanda se tiene que la parte actora 

manifestó realizar las siguientes solicitudes7 sin que tuviera respuesta:  

 

1. Petición de videograbaciones, realizada el seis de junio del 

presente año; 

2. Copia certificada de la bitácora de entradas y salidas de la 

bodega electoral; 

3. Copias certificadas de las actas de escrutinio y cómputo de los 

paquetes electorales correspondientes a la jornada electoral, 

presentada el tres de junio del año en curso; 

4. Copia certificada de las actas de escrutinio y cómputo de los 

paquetes electorales correspondientes a la jornada electoral; 

5. Copia del audio, video y copia certificada de la versión 

estenográfica de la sesión especial de cuatro de junio del dos 

mil veinticuatro y de la sesión de cinco de junio; 

6. Copia de la minuta de la mesa de trabajo previa a la sesión de 

cómputo final incluyendo yodas las manifestaciones realizadas 

por las personas integrantes del Consejo Municipal y las 

representaciones de los partidos; 

7. Copia certificada de los informes parciales del SICRE; 

8. Copia de la impresión del informe final del SICRE y copia 

certificada de todas las actas escrutinio y cómputo; 

9. Copias de las constancias individuales elaboradas por los 

grupos de trabajo correspondientes al conteo realizado a las 

casillas con incidencias de la sesión permanente de cómputo 

final; 

10. Actas de resultado de recuento en la mesa del pleno del 

Consejo Municipal Electoral; y 

11. Copias certificadas de las actas de apertura, acta de incidentes, 

actas de cierre y acta de resultados finales de cada casilla 

registrada y copia certificada del acta de cómputo final ante el 

Consejo Municipal;  

 

Ahora bien, de las constancias que integran el expediente es posible 

observar que, si bien son once solicitudes realizadas por la parte 

 
7 Tal y como se observa en las fojas 25, 28 y 34 del expediente en estudio.  
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actora, lo cierto es que, las se encuentra numeradas con 1, 2, 5, 6, 7 

y 8, fueron solicitadas mediante un solo escrito. Por lo que es posible 

concluir que se tratan de cinco solicitudes y no once.  

 

Es por ello que se procederá al análisis de los cinco escritos que 

contienen once solicitudes diferentes.  

 

En un primer momento, este Organismo Jurisdiccional advierte que, 

de las solicitudes referidas en sus cinco escritos, el promovente, de los 

autos que integran en el expediente se tienen los siguientes acuses:  

 

Escrito: Presentación en la Oficialía de 
Partes: 

Copia certificada de actas de 
escrutinio y cómputo de los 
paquetes electorales 
correspondientes a la Jornada 
Electoral de dos de junio de dos 
mil veinticuatro y que obran en el 
Consejo Municipal.  

Cuatro de junio de dos mil 
veinticuatro a las dieciocho horas 
con diecisiete minutos. 
 

Copias certificadas de las actas de 
apertura, incidentes, cierres y 
resultados finales de cada casilla 
registrada, así como copia 
certificada del acta final del cómputo 
ante el Consejo Municipal.  

Siete de junio de dos mil 
veinticuatro, a las diecinueve horas 
con cincuenta y tres minutos. 

Actas del resultado de recuento en 
la mesa del pleno del Consejo 
Municipal Electoral, anteriormente 
peticionadas mediante escrito de 
seis de junio de dos mil veinticuatro 
a las diecisiete cuarenta y cinco 
horas  

Siete de junio de dos mil 
veinticuatro, a las diecinueve horas 
con cincuenta y ocho minutos.   

Copias de las constancias 
individuales elaboradas por el grupo 
de trabajo correspondiente al 
conteo realizado a las casillas con 
incidencias de la sesión 
permanente de cómputo final. 

Seis de junio de dos mil veinticuatro 
a las diecisiete horas con nueve 
minutos. 

Audio, video y copia certificada 
de la versión estenográfica de la 
sesión especial de fecha 4 de 
junio de 2024 y de la sesión de 
cómputo final del día 5 de junio 
de 2024. 
Copia certificada de la minuta de 
la mesa de trabajo de previa a la 
sesión del cómputo final 
incluyendo todas las 
manifestaciones realizadas por 
las personas integrantes del 

Seis de junio de dos mil veinticuatro 
a las diecisiete horas con doce 
minutos.  
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Consejo Municipal y las 
representaciones de los Partidos 
Políticos. 
Copia certificada de la Bitácora 
de entradas y salidas de las 
personas que accedieron d a la 
bodega durante la sesión de 
cómputo, incluyendo su nombre 
y cargo. 
Copia certificada de los informes 
parciales del SICRE 
Impresión del informe final del 
SICRE y copia certificada de 
todas las actas de 
escrutinio 

 

En ese sentido, se requirió a la Autoridad Responsable para que 

remitiera las contestaciones recaídas a los cinco escritos presentadas 

por la parte actora, de las que se observa lo que a continuación se 

inserta:  

 

Escrito: Presentación en la 
Oficialía de Partes: 

Respuesta de la 
Autoridad:  

Copia certificada de 
actas de escrutinio y 
cómputo de los 
paquetes 
electorales 
correspondientes a 
la Jornada Electoral 
de dos de junio de 
dos mil veinticuatro 
y que obran en el 
Consejo Municipal.  

Cuatro de junio de 
dos mil veinticuatro a 
las dieciocho horas 
con diecisiete 
minutos. 
 

 
 

Copias certificadas de 
las actas de apertura, 
incidentes, cierres y 
resultados finales de 
cada casilla 
registrada, así como 
copia certificada del 
acta final del cómputo 
ante el Consejo 
Municipal.  

Siete de junio de dos mil 
veinticuatro, a las 
diecinueve horas con 
cincuenta y tres 
minutos. 

Respuesta por oficio 
IEE/CME173 
TEZIUTLAN/CP-
0158/2024 el cual 
cuenta con leyenda de 
“recibí lo que viene 
detallado” firma, “Luis 
Armando Gerónimo 
Rojas”, 09 de junio de 
2024 a las 23:56 
horas. 

Actas del resultado de 
recuento en la mesa 
del pleno del Consejo 
Municipal Electoral, 
anteriormente 
peticionadas mediante 
escrito de seis de junio 
de dos mil veinticuatro 

Siete de junio de dos mil 
veinticuatro, a las 
diecinueve horas con 
cincuenta y ocho 
minutos.   

Respuesta por oficio 
IEE/CME173 
TEZIUTLAN/CP-
0158/2024 el cual 
cuenta con leyenda de 
“recibí lo que viene 
detallado” firma, “Luis 
Armando Gerónimo 
Rojas”, 09 de junio de 
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a las diecisiete 
cuarenta y cinco horas  

2024 a las 23:56 
horas. 
 

 

 

Copias de las 
constancias 
individuales 
elaboradas por el 
grupo de trabajo 
correspondiente al 
conteo realizado a las 
casillas con 
incidencias de la 
sesión permanente de 
cómputo final. 

Seis de junio de dos mil 
veinticuatro a las 
diecisiete horas con 
nueve minutos. 

Respuesta por oficio 
IEE/CME173 
TEZIUTLAN/CP-
0158/2024 el cual 
cuenta con leyenda de 
“recibí lo que viene 
detallado” firma, “Luis 
Armando Gerónimo 
Rojas”, 09 de junio de 
2024 a las 23:56 
horas. 

Audio, video y copia 
certificada de la 
versión 
estenográfica de la 
sesión especial de 
fecha 4 de junio de 
2024 y de la sesión 
de cómputo final del 
día 5 de junio de 
2024. 
Copia certificada de 
la minuta de la mesa 
de trabajo de previa 
a la sesión del 
cómputo final 
incluyendo todas las 
manifestaciones 
realizadas por las 
personas 
integrantes del 
Consejo Municipal y 
las 
representaciones de 
los Partidos 
Políticos. 
Copia certificada de 
la Bitácora de 
entradas y salidas 
de las personas que 
accedieron d a la 
bodega durante la 
sesión de cómputo, 
incluyendo su 
nombre y cargo. 
Copia certificada de 
los informes 
parciales del SICRE 
Impresión del 
informe final del 
SICRE y copia 

Seis de junio de dos mil 
veinticuatro a las 
diecisiete horas con 
doce minutos.  

Respuesta por oficio 
IEE/CME173 
TEZIUTLAN/CP-
0158/2024 el cual 
cuenta con leyenda de 
“recibí lo que viene 
detallado” firma, “Luis 
Armando Gerónimo 
Rojas”, 09 de junio de 
2024 a las 23:56 
horas. 
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certificada de todas 
las actas de 
escrutinio 

 

De lo que podemos concluir que, de los cinco escritos realizadas por 

la parte actora, una de ellas no recibió respuesta siendo la de cuatro 

de junio del presente año por parte de la responsable, en la que pedía 

copias certificadas de actas de escrutinio y cómputo de los paquetes 

electorales, del requerimiento realizado al Instituto se tiene que “de una 

búsqueda realizada al archivo documental integrado por el entonces Consejo 

Municipal… no se encontró documento alguno que indique que el referido 

Consejo haya dado respuesta a las solicitudes”.  

 

Motivo por el cual este Tribunal procederá analizar si las cuatro 

respuestas otorgadas por parte de la Autoridad Responsable, es 

acorde a lo solicitado por el promovente. 

 

En ese sentido, del oficio IEE/CME173 TEZIUTLAN/CP-0158/2024 de 

catorce de junio, el cual dio respuesta a las solicitud de la parte actora 

del escrito de seis de junio del presente año, se desprende que le 

remitieron; audio de las sesiones de cuatro y cinco de junio en 

memoria USB, copias simples del acuerdo del Consejo Municipal por 

el que se designa al personal que tendrá acceso a la bodega electoral 

y de la bitácora de apertura de la bodega electoral. 

 

Por otra parte, del oficio IEE/CME173 TEZIUTLAN/CP-0158/2024 de 

nueve de junio de la presente anualidad, mediante el cual le otorga 

repuesta a los escritos de seis y siete del mismo mes y año, remitió 

copias certificadas de las actas de escrutinio cómputo, de las actas de 

recuento, de resultados finales de cada casilla, acta final de cómputo, 

constancias individuales elaboradas por el grupo de trabajo, conteo 

realizado a las casillas con incidencias informes parciales y final del 

SICRE.  

 

Bajo esa tesitura es posible advertir que de las cuatro solicitudes 

presentadas por la parte actora, de la respuesta otorgada por la 

responsable no se le entregó la totalidad de lo solicitado, ello toda vez 

que la Autoridad Responsable, no le hizo entrega de; el video y copia 
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certificada de la versión estenográfica de las sesiones de cuatro y 

cinco de junio de dos mil veinticuatro, las actas de apertura, de 

incidentes y cierres.  

 

Es decir, en un primer momento, se puede advertir que, a cuatro 

solicitudes, les dio respuesta de manera parcial, ya que la responsable 

no le entregó la totalidad de lo que pedía la parte actora sin justificar 

el motivo de la negación de otorgamiento de lo que había requerido. 

 

Ahora bien, respecto a la solicitud realizada el tres de junio del año en 

curso, en la que la parte actora, pedía copias certificadas de las actas 

de escrutinio y cómputo de los paquetes electorales correspondientes 

a la jornada electoral, de los autos que integran el expediente se 

advierte que no obra acuse de recepción de la presentación de dicha 

solicitud, por lo que este Organismo Jurisdiccional, requirió a la parte 

actora, remitiera el mismo, sin embargo, señaló que dicha solicitud se 

realizó por comparecencia  y se formalizó de manera escrita el cuatro 

de junio, y de la cual obra acuse de recepción (misma que en líneas 

anteriores  se determinó que la responsable no otorgó respuesta 

alguna tal). 

 

En ese sentido, este Tribunal puede tener certeza que respecto a la 

misma, no existió una omisión por parte del Consejo Municipal, pues 

la parte actora señaló que la formalizo por escrito el cuatro de junio del 

presente año.  

  

Así a Juicio de este Organismo Jurisdiccional deviene como 

PARCIALMENTE FUNDADO el agravio, toda vez que, de las once 

solicitudes presentada por la parte actora mediante cinco escritos, una 

no tuvo respuesta, mientras que las cuatro restantes obtuvieron 

respuesta parcial, pues la Autoridad Responsable, no le entrego ni 

justificó por qué no le daría la totalidad de lo solicitado por el 

promovente.  

 

Agravio 2: “Inconsistencias en las sesiones especial de cuatro de 

junio.” 
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Ahora bien, la parte actora refiere que, en lo que respecta a la mesa 

de trabajo convocada el cuatro de junio del año en curso, realizada por 

el Consejo Municipal a las ocho horas y previa a la sesión de 

permanente de cómputos únicamente se propusieron catorce 

paquetes electorales a recontar en la elección del Ayuntamiento de 

ese municipio de Teziutlán, Puebla  sin embargo no se levanto acta o 

minuta de dicha reunión.  

 

Además, señala que en misma fecha se presentó ante el Consejo 

Municipal escrito para que se tome en consideración el recuento de 

casillas que contienen inconsistencias el cual fue nuevamente objeto 

de desestimación controvirtiendo a lo dispuesto por el artículo 31 

fracción IV inciso c) del código de la materia.8  

 

En ese sentido, de las constancias que integran el expediente9, se 

advierte que, contrario a lo señalado por la parte actora el cuatro de 

junio de dos mil veinticuatro, se emitió el acuerdo CME-173 

TEZIUTLAN/AC-011/202410 por el que se prueban (sic) los aspectos 

previos a la sesión de cómputo final, del que se desprenden, en su 

punto tres que se aceptaron todos los paquetes electorales arrojados 

en un análisis preliminar, así mismo que respecto a las propuestas 

presentadas tanto por las representaciones de los partidos, así como  

de las y los Consejeros, se determinó que los que no fueron 

detectados por el SICREC se someterían a votación, determinando el  

recuento  de catorce paquetes electorales. 

 

Además de que, a las doce horas se llevó a cabo la sesión especial, 

en la cual se levantó el proyecto de acta con clave IEE/CME/173 

TEZIUTLAN/009/2024, en la que se aprueba el “PROYECTO DE 

ACUERDO DEL CONSEJO MUNICIPAL ELECTORAL DEL MUNICIPIO 

DE TEZIUTLÁN, PERTENECIENTE AL DISTRITO ELECTORAL 

UNINOMINAL 06, CON CABECERA EN TEZIUTLÁN, DEL ESTADO DE 

PUEBLA. POR EL QUE SE APRUEBNA LOS ASPECTOS PREVIOS A LA 

SESIÓN DEL CÓMPUTO MUNICIPAL”, mismo que se emitió mediante 

el acuerdo CME-173 TEZIUTLAN/AC-011/2024 en la que, se 

 
8 Visible en la foja 29 del expediente en estudio.  
9 Visible en la foja 313 del expediente al rubro citado.  
10 Visible en la foja 409 del expediente en estudio. 
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determinó que se irían a recuento catorce paquetes electorales con 

inconsistencias. 

 

De lo anterior se desprende que, contrario a lo señalado por la parte 

actora, si se levantaron actas de la sesión previa al cómputo final en 

la que se trataron los temas relativos a los paquetes electorales que 

iban a ser objeto de recuento, estando presente la representante de la 

parte actora y realizando manifestaciones. 

 

Por otra parte, en relación al señalamiento que al desestimarle 

nuevamente su pretensión del recuento de las casillas con 

inconsistencias se contravino a lo dispuesto por el artículo 31 fracción 

IV inciso c) del Código de la materia, se advierte que la fracción que 

señala no existe, tal y como se observa:  

 

“Artículo 31  

 

Los partidos políticos nacionales, deberán acreditar ante el Consejo 

General: 

 

I.- La vigencia de su registro como partido político nacional, 

acompañando para tal efecto, copia certificada del documento que 

los acredite como tales ante el Instituto Nacional Electoral; 

 

II.- El domicilio que tienen en el Estado; y  

 

III.- La integración de su Consejo Directivo u organismo equivalente 

en el Estado, adjuntando copias certificadas, por el facultado para 

ello, del o de los documentos en que consten las designaciones de 

los titulares de sus órganos de representación, de sus estatutos, así 

como una relación de los integrantes de sus estructuras distritales y 

municipales, en donde se encuentren organizados.  

 

El Consejo General resolverá lo conducente respecto de la solicitud 

de acreditación de un partido político nacional dentro de los treinta 

días naturales siguientes a la fecha de su presentación. 

 

 La resolución que emita el Consejo General surtirá sus efectos en 

forma inmediata, salvo el caso de que se esté desarrollando un 

proceso electoral. En esta circunstancia, la resolución surtirá efectos, 

una vez que aquél haya concluido.  

 

En el caso de que un partido político nacional haya perdido su registro 

por no haber alcanzado el porcentaje mínimo de votación en el último 

proceso electoral ordinario federal, y que tal hecho haya quedado 

firme por acuerdo de las autoridades e instancias competentes a nivel 

federal, de conformidad con las disposiciones aplicables, y opte por 
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el registro estatal, el Consejo General deberá verificar que en la 

elección estatal inmediata anterior dicho partido hubiere obtenido por 

lo menos el tres por ciento de la votación válida emitida y hubiere 

postulado candidatos propios en al menos la mitad de los municipios 

y distritos en el Estado, condición con la cual se le tendrá por cumplido 

y acreditado el requisito del número mínimo de militantes con que 

debe contar, de conformidad con lo establecido en el artículo 37 de 

este Código. 

 

El referido partido político deberá presentar el aviso de intención 

correspondiente, así como su solicitud de registro como partido 

político estatal en los plazos previstos en los artículos 32 y 33 de este 

Código, acompañando a la referida solicitud la documentación que 

acredite los requisitos que para tal efecto se exigen, con excepción 

del indicado en el párrafo anterior. “ 

 

Es por lo que, se puede concluir que no existe vulneración a la 

normativa electoral pues la fracción que aduce es inexistente, ello toda 

vez que dicho artículo solo contempla las fracciones I, II y III, además 

de que en el escrito de demanda no se advierte argumentación alguna 

del porque considera que se está vulnerando el artículo 31 para saber 

a qué supuesto de las fracciones se refiere  o mayores elementos que 

haga identificable lo que trató de combatir y así poder este Tribunal 

realizar el estudio a dicha manifestación.  

 

Derivado de todo lo anterior, este Organismo Jurisdiccional, puede 

concluir que no existieron las supuestas inconsistencias señaladas por 

la parte actora, pues si consta de las constancias que integran el 

expediente el acta de sesión especial de cuatro de junio,  así como los 

acuerdos de clave IEE/CME/173 TEZIUTLAN/009/2024 y CME-173 

TEZIUTLAN/AC-011/2024 donde se trató lo relativo a los paquetes 

que iban a ser objeto de recuento, estando presente la representante 

de la parte actora y realizando manifestaciones, además de que no se 

acreditó la vulneración al artículo 31 fracción IV del Código de la 

materia, pues la fracción es inexistente y de la redacción de la 

demanda no se puede  advertir a qué supuesto de las fracciones que 

lo componen se refiere  o mayores elementos que haga identificable 

lo que trató de combatir 

 

En consecuencia, se califica como INFUNDADO el agravio en estudio.  
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Enseguida se realizará el estudio de los agravios señalados con los 

numerales 3,5, 6 y 7.  

 
2. Inconsistencias en la sesión de cómputo final, así como 

violaciones a la normativa electoral que vulneran la legitimidad 

y certeza del proceso de los resultados.  

 
5. Ilegalidad de la Autoridad Responsable, al no seguir el 

procedimiento estipulado en el artículo 312 del Código 

Electoral, así como el 12 y 64 de los Lineamientos.  

 
6. Falta de fundamentación y motivación respecto de la 

contestación de la autoridad responsable al no otorgarle la 

apertura de las casillas solicitadas en el cómputo final. 

 
7. Violación al artículo 378 Bis del Código de Instituciones y 

Procesos Electorales del Estado de Puebla.  

En ese sentido de dichos agravios se tiene que la parte actora señaló 

que, existió una ilegalidad de la autoridad responsable al no seguir el 

procedimiento estipulado en los ordenamientos legales consagrados 

en los numerales 312 del Código de la materia, 12 y 64 de los 

Lineamientos para el desarrollo de las sesiones de cómputo de los 

Consejeros Electorales al no ordenar un nuevo escrutinio y cómputo 

de todos los paquetes electorales con inconsistencias mismos que en 

sesión permanente de cómputos se les hizo saber al Consejo 

Municipal y que dolosamente omitió recontar basándose solamente en 

el recuento lo arrojado en resultados del Sistema de Consulta de 

Estadística de la Elección Estatal Concurrente, por lo cual no se tiene 

certeza de que captura se haya hecho de manera correcta, pues en 

cierto momento, para el registro de los datos recesaron la sesión 

permanente de cómputo quedando solamente para esta Autoridad los 

integrantes del Consejo Municipal.  

 

Además, señala que en el desarrollo de la sesión el Consejero 

Presidente declaró que mas casillas se iban a recontar no solo las que 

arrojara el Sistema, por lo que la Consejera Electoral Ariana Amado 

Reyes, fue anotando las mismas y que al final no las tomaron en 

consideración para realizar su apertura a pesar de que tenían las actas 
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deficiencias, errores aritméticos, tachaduras y falta de sellos en los 

paquetes electorales, por lo que están mal contabilizados al no atender 

sus irregularidades, actuando así fuera del marco legal, situación que 

constituye una infracción grave, pues las ilegalidades son significativas 

puesto que afectó el resultado de la elección. 

 

En esa misma línea señaló que existió una falta de fundamentación y 

motivación a la negativa de apertura los paquetes electorales 

anteriormente manifestados, por lo que considera que es una violación 

formal que constituye una afectación material y de fondo al no cumplir 

con lo señalado en el artículo 16 de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos. 

 

En este sentido, solicita que se invalide la constancia de mayoría 

relativa para darle paso al conteo total de los paquetes electorales de 

la elección del Ayuntamiento de Teziutlán, Puebla, bajo los criterios 

establecidos por la ley en la materia.  

 

De igual manera señala que las sesiones del Consejo Municipal 

Electoral no fueron debidamente documentadas por el Consejo 

mediante audio y video tal y como lo establecen los lineamientos; y, 

en las mesas de trabajo convocadas por el mismo Consejo no se 

realizaron con público presente, aunado a la inexistencia de acta o 

minuta levantada donde se asentaran las manifestaciones de los 

representantes de partido, ni se hiciera constar de manera escrita los 

paquetes electorales susceptibles a recuento de boletas electorales, 

mermando así de manera tajante los principios de publicidad, legalidad 

y objetividad de las elecciones. 

 

Además, señala como inconsistencia del recuento, en las siguientes 

casillas: 

Número  Sección Tipo de 
casilla  

Supuesto legal para recuento  

1 2134 Contigua 1 El número de votos nulos es mayor 
o igual al de la diferencia entre el 
primer y segundo lugar. 

2 2136 Contigua 3 Acta sin captura  

3 2136 Especial 
Contigua 1 

Acta sin captura.  

4 2136 Especial 
Contigua 2 

Acta sin captura.  
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5 2139 Contigua 2 Acta sin captura.  

6 2140 Básica 1 El número de votos nulos es mayor 
o igual al de la diferencia entre el 
primer y segundo lugar. 

7 2141 Básica 1 El número de votos nulos es mayor 
o igual al de la diferencia entre el 
primer y segundo lugar. 

8 2153 Contigua 1 El número de votos nulos es mayor 
o igual al de la diferencia entre el 
primer y segundo lugar. 

9 2154 Básica  El número de votos nulos es mayor 
o igual al de la diferencia entre el 
primer y segundo lugar. 

10 2154 Contigua 2 Acta sin captura.  

11 2162 Contigua 3 Acta sin captura. 

12 2163 Básica  El número de votos nulos es mayor 
o igual al de la diferencia entre el 
primer y segundo lugar. 

13 2166 Básica  Acta sin captura  

14 2169 Contigua 5 El número de votos nulos es mayor 
o igual al de la diferencia entre el 
primer y segundo lugar. 

15 2172 Contigua 2 El número de votos nulos es mayor 
o igual al de la diferencia entre el 
primer y segundo lugar. 

 

Por otra parte aduce que también existieron irregularidades, como que 

los votos señalados como nulos, se lograron recuperar votos en los 

que la intención de voto era claramente para la parte actora , así como 

que se detectaron que la candidata de la Coalición "Seguiremos 

haciendo historia por Puebla" tenía menos votos de los registrados en 

las actas de escrutinio y cómputo, PREP y las sábanas violando la 

normativa electoral y vulneran la legitimidad y certeza tanto del 

proceso como de los resultados, además de no seguir los criterios para 

la clasificación de boletas establecidos en el manual de cómputos 

distritales y municipales.  

 

Así mismo, que las irregularidades incurridas por la Autoridad 

Responsable, resultan un elemento sine qua non para declarar la 

nulidad de esta elección por la existencia de violaciones graves y 

determinantes a los principios rectores establecidos en la Constitución 

Federal y Local, así como el Código Local.  

 

Finalmente, también aduce que se acredita la conducta irregular 

propiciada por el Consejo Municipal debido a la afectación sustancial 

a las normas y lineamientos que rigen el procedimiento electoral lo que 

increpa la ilegalidad de escrutinio y cómputo de los paquetes 
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electorales al no valorar en tiempo y forma de las incidencias, lo cual 

viola el artículo 378 Bis del Código local, al ser una violación grave.  

  

Así mismo, señala que el artículo 378 Bis del Código de la materia 

establece con claridad los procedimientos que deben seguirse para 

asegurar la integridad y transparencia del proceso electoral, ello al no 

observar estas disposiciones, el Consejo Municipal Electoral de 

Teziutlán, actuó en contravención de las normas de índole 

constitucional comprometiendo la legalidad del escrutinio y cómputo. 

 

Por otro parte, la Autoridad Responsable señala que, el escrutinio y 

cómputo se llevó en estricta observancia a las reglas previstas en el 

Código de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla, 

ello dado que en términos de lo dispuesto por los artículos 311 y 312 

se dio debido cumplimiento al proceso de apertura de paquetes 

electorales en aquellos "únicos" supuestos previstos por la norma,  

pues se seleccionaron los paquetes que por derecho serían objeto de 

nuevo escrutinio y cómputo; existiendo constancia del uso de la 

herramienta tecnológica que arroja los supuestos para apertura, como 

en aquellos casos en que se incurra en dicha obligación. 

 

Además, afirma que la responsable, actuó en apego estricto a la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos; y que no 

incurrió ni ha incurrido en omisiones que tengan por efecto la violación 

a las condiciones de equidad en la contienda y a los principios rectores 

de la función electoral. 

 

Así mismo, señaló que la Autoridad Responsable llevó a cabo las 

acciones procedentes, oportunas y necesarias, derivadas del ejercicio 

de sus atribuciones, para preservar en todo momento los principios 

que rigen la función municipal electoral, por lo que as actividades 

realizadas por el Instituto Electoral del estado se traducen -todas- en 

la tutela de los principios fundacionales que establece el artículo 41 de 

la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos -Certeza, 

Legalidad, Independencia, Imparcialidad y Objetividad- así como de 

los principios y reglas de la carta magna que, concadenados con los 

primeros, dan forma al Orden Electoral Constitucional. 
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De las constancias que integran el expediente se advierte que, en el 

acta de Proyecto de acta IEE/CME/173 TEZIUTLÁN/010/2024 de 

cinco de junio del presente año, se observa que como lo señala la 

parte actora durante el desarrollo de dicha sesión realizó diversas 

manifestaciones con la finalidad de expresar que presentó un escrito 

en esa misma fecha en el que señala las inconsistencias que 

consideraba que existían en algunas casillas, a lo que la autoridad en 

le contestó que primero tenían que aprobar el proyecto del día  y 

posteriormente únicamente se realizaría el recuento de los catorce 

paquetes en atención al acuerdo tomado en la sesión especial del 

cuatro de junio, como a continuación se muestra: 

 

“… 

 

Manifiesta el Representante de Movimiento Ciudadano: Su servidor, 

(este) consejero presidente, buenos días a todos (he), manifestar consejero 

presidente que nuestro partido, nuestra postura sigue siendo la misma en 

virtud de que queremos que se tome consideración lo que plantean hoy los 

lineamientos para nuestro cómputo, en ese tenor quiero manifestar en este 

sentido el artículo 64 manifiesta que este consejo electoral debe realizar 

nuevo escrutinio y cómputo de la votación de una casilla o demás siempre y 

cuando se encuentre (este), que el número de votos nulos sea mayor a la 

diferencia entre el primer y el segundo lugar, no importa que sea (este), un 

nuevo cómputo total, lo que importa es que en casilla por casilla estamos 

encontrando toda esa (he), irregularidad dentro de votos nulos y los votos 

(este), de diferencia entre el primero y el segundo lugar, así mismo(este), 

enfocamos que precisamente lo que estoy manifestando señor presidente ya 

lo hicimos de manera escrita se presentó en este honorable consejo a las 08 

horas con 21 minutos (este), considero también que se le debe de dar 

cumplimiento cabal toda vez de que nuestros fundamentos con motivo de 

nuestra expresa (he), petición de hoy en la mañana es con el motivo de que 

está apegada a estricto derecho, entonces (este), vamos a darle seguimiento 

correspondiente a esta sesión con mutuo respeto …” 

 

… 

 

Manifiesta el Consejero Presidente: Nada mas les recuerdo que en función 

a sus solicitudes estamos en el entendido que vamos a probar primero el 

proyecto del orden del día, no hemos hecho la declaración de la sesión 

permanente. Les pido entonces que continuemos con el desarrollo de esta 

sesión.  

 

… 
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Manifiesta el Consejero Presidente: … Por tanto, me permito comentarles 

que en atención al Acuerdo tomado el día de ayer en la Sesión Especial 

realizada por este pleno, se realizara el recuento de los Paquetes Electorales 

de las casillas identificadas en el anexo del referido documento, siendo estas 

un número igual o menor de veinte por lo se deberá aplicar el procedimiento 

del Cómputo Ordinario referido en los lineamientos citados previamente, por 

lo anterior: Solicito a la Señora Secretaría se sirva continuar con el desarrollo 

de esta Sesión.” 

 

Posteriormente se observa que la parte actora realiza diversas 

manifestaciones en las que insiste se realice el cómputo de todas las 

casillas al existir diversas inconsistencias, además de que, señala que 

presentó por la mañana del día del desarrollo de la sesión de cómputo 

final un escrito, en el que señalaba las irregularidades en distintas 

casillas, a lo que la responsable refiere que, previamente ya se habían 

aprobado con antelación las catorce casillas que se iban a recuento, 

señalando además, que entre sus representantes no existía 

comunicación y por lo que refiere al escrito se comparara con el SICRE 

y el Consejo Municipal procederá a decidir la misma, pues al haber 

determinado un día anterior el momento para hacer mención de las 

mismas, como se observa a continuación: 

 

“… 

 

Manifiesta el Representante de Movimiento Ciudadano: Si, en ese 

sentido (este), me gustaría que se hiciera el conteo porque hay una variación 

entre los votos nulos. Hay una diferencia entre el primero y el segundo que 

es nueve y los votos nulos son de doce, supera…”  

 

Manifiesta el Consejero Presidente: Habíamos mencionado en el inicio de 

la sesión que es un conteo ordinario y exclusivamente íbamos a hacer el 

conteo de las catorce incidencias que establece en nuestro sistema SICREC  

 

Manifiesta el Representante de Movimiento Ciudadano: ¿Pero en ese 

sentido es violatorio?, ¿ósea me está diciendo que deje pasar por alto el 

artículo?, porque ahí vienen especificados las hipótesis en donde se tienen 

que hacer. 

 

Manifiesta el Consejero Presidente: El día de ayer tuvo la posibilidad. 

 

Manifiesta la Representante de Movimiento Ciudadano: Aunque tenga la 

posibilidad de una mesa (he), de trabajo anterior, si en la sesión se está 

viendo (he), estos supuestos se deben someter a eso, sino (he), pues toda 

la elección sería violatoria.  
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Manifiesta el Consejero Presidente: Haga valer su recurso en su momento 

procesal oportuno. 

 

Manifiesta la Representante de Movimiento Ciudadano: Pero también 

este es mi momento procesal oportuno, porque los estamos computando. 

 

Manifiesta el Consejero Presidente: El día de ayer en sesión permanente, 

el día de ayer en sesión permanente se tocó el punto y se aprobó por este 

consejo que exclusivamente iban a ser estas catorce (he), casillas. 

 

Manifiesta la Representante de Movimiento Ciudadano: Entonces si hay 

algún momento de que exactamente todo es ilegible en algunas actas, no 

quieren (he), porque ustedes ya lo decidieron en una mesa de trabajo 

anterior.  

 

Manifiesta el Consejero Presidente: No, no hablo de mesa de trabajo, 

hablo de que fue en sesión permanente el día de ayer.  

 

Señala la Secretaria: Esa es la situación cuando no hay comunicación y (y) 

nos cambian de representantes, son actividades que ya se hicieron con 

antelación, se hizo una mesa de trabajo, se aprobó un acuerdo previo a esta 

sesión que fue el día de ayer, entonces salieron catorce incidencias y no son 

lo que nosotros queramos, es el sistema lo que arroja de acuerdo a la captura 

del cómputo preliminar del día domingo. 

 

… 

 

Manifiesta el Consejero Presidente: Se les hace de conocimiento que este 

órgano consenso que se tomarán en consideración las decisiones realizadas 

por el Representante del Movimiento Ciudadano una vez comparadas con el 

de nuestro sistema SICRE, este órgano decidirá sobre la procedencia de la 

misma, toda vez que el término como se hizo mención concluyó el día de 

ayer para hacer la mención de las mismas. 

 

Manifiesta el representante del partido Movimiento Ciudadano: El día de 

ayer aproximadamente como a las 10:00 a.m. se hicieron llevar las copias 

para darle paso a lo que sería, sin embargo, sí presentamos un escrito que 

fue recibido a las 17 horas del día de ayer sin respuesta. Sin embargo el día 

de Hoy en la mañana se volvió a presentar un escrito con todas las 

inconsistencias, entonces tiempo si lo tuvimos, sí se presentó y nos tiene que 

escuchar ahora sí y todo lo que se está suscitando la labor de ustedes como 

consejeros, como consejo municipal es exactamente ver que una elección 

sea transparente y clara, es decir, el principio textual es exactamente del 

instituto electoral, cosa que no está sucediendo, llevamos más de 20 ya 

urnas para recuento, independientemente de lo que arrojó el sistema y en lo 

que arrojó el sistema le hago un recordatorio que usted me había dicho que 

se dice que o no, pero cambió de decisión al ver que el sistema lo arrojaba 

erróneo. Entonces aquí, aquí está viendo más bien no se está viendo una 

transparencia. 

 

Señala la Secretaria: el escrito que presentó en su momento la propietaria 

del partido Movimiento Ciudadano, se le dio contestación el mismo día, se le 

hizo la manifestación que de acuerdo al artículo que ella arrojó y se le hizo 
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por escrito se le informo que estaba mal fundamentado se le hizo por escrito 

y se le entregó el día de ayer. 

 

… 

 

Manifiesta el Consejero Presidente: Alguien más desea el uso de la 

palabra, al escuchar todos y cada uno de sus comentarios, este 

órgano colegiado principal decidió, como se lo dije en una primera 

instancia representante del movimiento ciudadano, que todas sus 

peticiones serán tomadas en consideración una vez que las tengamos 

las verificaremos con nuestro sistema y haremos la comparación, en 

ese momento decidiremos sobre la pertinencia del mismo. De todos 

modos, con considerada todas y cada una de las que usted manifiesta, 

continuamos con el desarrollo de la sesión. 

 

…” 

 

Derivado de lo insertó con anterioridad, se puede concluir que no 

existió una contestación, esto a razón de que la Responsable señaló 

que, todas sus peticiones presentadas ese día serian tomadas en 

consideración una vez que sean verificadas con el SICRE, haciendo 

una comparación para que, en ese momento, decidan sobre la 

pertinencia del mismo, situación que no ocurrió como se observa en el 

PROYECTO DE ACTA IEE/CME/173 TEZIUTLÁN/010/2024. 

 

Además, se advierte que tal y como lo señaló la parte actora, la 

Responsable a pesar de haber tomado nota de las casillas, no las 

consideró en cuenta al no recibir una respuesta o bien una justificación 

del porque en ningún momento posterior la autoridad se pronunciara 

respecto a su solicitud.  

 

Es por lo que, tal y como lo señala la parte actora existió una falta de 

fundamentación y motivación de apertura de paquetes electorales por 

parte de la Autoridad Responsable respecto a las inconsistencias 

referidas en su escrito presentado el cinco de junio del año en curso 

(antes del inicio de la sesión) por lo tanto, no fueron tomadas en cuenta 

para un nuevo escrutinio y cómputo, sin que se advierta alguna 

justificación, en consecuencia, se califica como FUNDADO el agravio 

en estudio: 
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Por lo que este Tribunal, procederá a analizar si las irregularidades 

referidas por la parte actora en su escrito presentado ante el Consejo 

Municipal el cinco de junio antes del inicio de la Sesión de Cómputo 

final para determinar si acreditaban un supuesto de recuento de 

conformidad con lo establecido en el artículo 312 del Código Electoral.  

 

La parte actora señala que, de las Actas de Escrutinio y cómputo de 

la jornada electoral se advierte que el numero de votos nulos es mayor 

a la diferencia entre las candidaturas ubicadas en el primero y segundo 

lugar de votación, como se observa en la siguiente tabla: 

 

 

Aunado a ello, de igual manera refiere que realizó un análisis 

minucioso de las actas de escrutinio y  
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cómputo en el conteo de los votos plasmados en cada acta, 

encontrando varias discrepancias como se observa:  

 

Número  Sección Tipo de 

casilla  

Supuesto legal para recuento  

1 2134 Contigua 1 Diferencia en la sumatoria de 

votos  

2 2134 C3 Diferencia en la sumatoria de 

votos 

3 2135  B Diferencia en la sumatoria de 

votos  

4 2135 C1 Diferencia en la sumatoria de 

votos  

5 2137  B Diferencia en la sumatoria de 

votos 

6 2138  B Diferencia en la sumatoria de 

votos  

7 2138  C1 Diferencia en la sumatoria de 

votos  

8 2139  B Diferencia en la sumatoria de 

votos 

9 2139 C1 Diferencia en la sumatoria de 

votos 

10 2141 C1  Diferencia en la suma de votos y 

copia ilegible.  

11 2143 B Diferencia en la sumatoria de 

votos 

12 2144 B Diferencia en la sumatoria de 

votos 

13 2144 C1 Diferencia en la sumatoria de 

votos 

14 2146 B No se encuentra requisitada en su 
total. 

Diferencia suma de votos 

15 2146 C1 Diferencia en la sumatoria de 

votos 

16 2149 B Diferencia en la sumatoria de 

votos 

17 2149 C1 Diferencia en la sumatoria de 

votos 

18 2150 B Diferencia suma de votos 

19 2150 C2 No se encuentra requisitada en 

su totalidad.  

Diferencia en la sumatoria de 

votos 
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20 2151 B Diferencia en la sumatoria de 

votos 

21 2151 C1 Diferencia en la sumatoria de 

votos 

22 2153 B Diferencia en la sumatoria de 

votos 

23 2154 Contigua 2 Diferencia en la sumatoria de 

votos 

24 2156 B Diferencia en la sumatoria de 

votos  

25 2156 C1 Diferencia en la sumatoria de 

votos  

26 2157 B Copia ilegible 

27 2158 C1 Diferencia en la sumatoria de 

votos  

28 2158 C3 Diferencia en la sumatoria de 

votos  

29 2159 B Diferencia en la sumatoria de 

votos  

30 2159 C1 Diferencia en la sumatoria de 

votos y Copia ilegible. 

31 2160 B Diferencia en la sumatoria de 

votos  

32 2160 C1 Diferencia en la sumatoria de 

votos  

33 2161 B Copia ilegible 

34 2161 C1 Diferencia en la sumatoria de 

votos  

35 2161 C2 Diferencia en la sumatoria de 

votos  

36 2162 B Diferencia en la sumatoria de 

votos  

37 2162 C2 Diferencia en la sumatoria de 

votos  

38 2163 Básica  Diferencia suma de votos 

39 2163 C1 Diferencia suma de votos 

40 2163 C3 Diferencia suma de votos 

41 2164 E1 Diferencia suma de votos 

42 2166 Básica  Diferencia suma de votos 

43 2166 C1 Diferencia suma de votos 

44 2166 C2 Diferencia suma de votos 

45 2167 C1 Diferencia suma de votos 

46 2167 C3 Diferencia suma de votos 

47 2168 C1 Ccopia ilegible 

48 2168 E1 Diferencia suma de votos 

49 2169 C1 Error en el llenado de acta 

50 2169  C3 Error en el llenado de acta 
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51 2171 B Errror en el llenado de acta 

52 2173 B Error en el llenado de acta y 

Diferencia en la sumatoria de 

votos 

53 2173 C3 Copia ilegible y diferencia en la 

sumatoria de votos 

54 2174 B Error en el llenado de acta 

55 2174 C1 Diferencia en la sumatoria de 

votos  

56 2174 C2 Diferencia en la sumatoria de 

votos  

 

Por lo que, solicitaba la apertura y recuento total de todos los paquetes 

electorales de las casillas, al poder actualizarse los supuestos 

establecidos en el artículo 312 fracción XII y XIII del Código de 

Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla.  

 

Ahora bien, por lo que refiere a la actualización del uno por ciento de 

las actas de escrutinio y cómputo del dos de junio, al actualizarse el 

supuesto de que los votos nulos son mayor a la diferencia entre el 

primero y segundo lugar en las casillas 2136 C1, 2136 C2, 2136 C3, 

E1, E1 C1, 2147 C1, C2, C3, 2158 B1, C2, C4, 2165 B1, 2168 B1, C2, 

2169 C4, 2170 C1, 2172 C1, 2140 B1, 2154 B1, C2, 2134 C1, 2141 

C1, 2154 C2, 2163 B, 2166 B que de las constancias que integran el 

expediente se advierte que, fueron objeto de recuento por lo que esta 

autoridad puede concluir que dichas irregularidades fueron 

subsanadas por la Responsable, logrando así su pretensión de que 

fueran objeto de un nuevo escrutinio y cómputo en ese sentido este 

Tribunal, ya no puede realizar un estudio de las dichas inconsistencias.  

 

Por lo que, respecta a las presuntas inconsistencias de las siguientes 

casillas:  

 

Número  Sección Tipo de 

casilla  

Supuesto legal para recuento  

2 2134 C3 Diferencia en la sumatoria de 

votos 

3 2135  B Diferencia en la sumatoria de 

votos  

4 2135 C1 Diferencia en la sumatoria de 

votos  
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5 2137  B Diferencia en la sumatoria de 

votos 

6 2138  B Diferencia en la sumatoria de 

votos  

7 2138  C1 Diferencia en la sumatoria de 

votos  

8 2139  B Diferencia en la sumatoria de 

votos 

9 2139 C1 Diferencia en la sumatoria de 

votos 

11 2143 B Diferencia en la sumatoria de 

votos 

12 2144 B Diferencia en la sumatoria de 

votos 

13 2144 C1 Diferencia en la sumatoria de 

votos 

14 2146 B No se encuentra requisitada en su 
total. 

Diferencia suma de votos 

15 2146 C1 Diferencia en la sumatoria de 

votos 

16 2149 B Diferencia en la sumatoria de 

votos 

17 2149 C1 Diferencia en la sumatoria de 

votos 

18 2150 B Diferencia suma de votos 

19 2150 C2 No se encuentra requisitada en 

su totalidad.  

Diferencia en la sumatoria de 

votos 

20 2151 B Diferencia en la sumatoria de 

votos 

21 2151 C1 Diferencia en la sumatoria de 

votos 

22 2153 B Diferencia en la sumatoria de 

votos 

24 2156 B Diferencia en la sumatoria de 

votos  

25 2156 C1 Diferencia en la sumatoria de 

votos  

26 2157 B Copia ilegible 

27 2158 C1 Diferencia en la sumatoria de 

votos  

28 2158 C3 Diferencia en la sumatoria de 

votos  

29 2159 B Diferencia en la sumatoria de 

votos  
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30 2159 C1 Diferencia en la sumatoria de 

votos y Copia ilegible. 

31 2160 B Diferencia en la sumatoria de 

votos  

32 2160 C1 Diferencia en la sumatoria de 

votos  

33 2161 B Copia ilegible 

34 2161 C1 Diferencia en la sumatoria de 

votos  

35 2161 C2 Diferencia en la sumatoria de 

votos  

36 2162 B Diferencia en la sumatoria de 

votos  

37 2162 C2 Diferencia en la sumatoria de 

votos  

39 2163 C1 Diferencia suma de votos 

40 2163 C3 Diferencia suma de votos 

41 2164 E1 Diferencia suma de votos 

43 2166 C1 Diferencia suma de votos 

44 2166 C2 Diferencia suma de votos 

45 2167 C1 Diferencia suma de votos 

46 2167 C3 Diferencia suma de votos 

47 2168 C1 Copia ilegible 

48 2168 E1 Diferencia suma de votos 

49 2169 C1 Error en el llenado de acta 

50 2169  C3 Error en el llenado de acta 

51 2171 B Errror en el llenado de acta 

52 2173 B Error en el llenado de acta y 

Diferencia en la sumatoria de 

votos 

53 2173 C3 Copia ilegible y diferencia en la 

sumatoria de votos 

54 2174 B Error en el llenado de acta 

55 2174 C1 Diferencia en la sumatoria de 

votos  

56 2174 C2 Diferencia en la sumatoria de 

votos  

 

Este Tribunal procederá al estudio de las casillas que refiere la parte 

actora que existió una diferencia en la sumatoria de votos en las 

casillas siguientes:  

 

Número  Sección Tipo de 

casilla  

Supuesto legal para recuento  

2 2134 C3 Diferencia en la sumatoria de 

votos 
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3 2135  B Diferencia en la sumatoria de 

votos  

4 2135 C1 Diferencia en la sumatoria de 

votos  

5 2137  B Diferencia en la sumatoria de 

votos 

6 2138  B Diferencia en la sumatoria de 

votos  

7 2138  C1 Diferencia en la sumatoria de 

votos  

8 2139  B Diferencia en la sumatoria de 

votos 

9 2139 C1 Diferencia en la sumatoria de 

votos 

11 2143 B Diferencia en la sumatoria de 

votos 

12 2144 B Diferencia en la sumatoria de 

votos 

13 2144 C1 Diferencia en la sumatoria de 

votos 

14 2146 B Diferencia suma de votos 

15 2146 C1 Diferencia en la sumatoria de 

votos 

16 2149 B Diferencia en la sumatoria de 

votos 

17 2149 C1 Diferencia en la sumatoria de 

votos 

18 2150 B Diferencia suma de votos 

19 2150 C2 Diferencia en la sumatoria de 

votos 

20 2151 B Diferencia en la sumatoria de 

votos 

21 2151 C1 Diferencia en la sumatoria de 

votos 

22 2153 B Diferencia en la sumatoria de 

votos 

24 2156 B Diferencia en la sumatoria de 

votos  

25 2156 C1 Diferencia en la sumatoria de 

votos  

27 2158 C1 Diferencia en la sumatoria de 

votos  

28 2158 C3 Diferencia en la sumatoria de 

votos  

29 2159 B Diferencia en la sumatoria de 

votos  
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30 2159 C1 Diferencia en la sumatoria de 

votos  

31 2160 B Diferencia en la sumatoria de 

votos  

32 2160 C1 Diferencia en la sumatoria de 

votos  

34 2161 C1 Diferencia en la sumatoria de 

votos  

35 2161 C2 Diferencia en la sumatoria de 

votos  

36 2162 B Diferencia en la sumatoria de 

votos  

37 2162 C2 Diferencia en la sumatoria de 

votos  

39 2163 C1 Diferencia suma de votos 

40 2163 C3 Diferencia suma de votos 

41 2164 E1 Diferencia suma de votos 

43 2166 C1 Diferencia suma de votos 

44 2166 C2 Diferencia suma de votos 

45 2167 C1 Diferencia suma de votos 

46 2167 C3 Diferencia suma de votos 

48 2168 E1 Diferencia suma de votos 

52 2173 B Diferencia en la sumatoria de 

votos 

53 2173 C3 Diferencia en la sumatoria de 

votos 

55 2174 C1 Diferencia en la sumatoria de 

votos  

56 2174 C2 Diferencia en la sumatoria de 

votos  

 

En sentido, si bien la parte actora refirió como inconsistencia la 

“diferencia en la sumatoria de votos” se advierte que omitió señalar en 

donde consideraba que existió diferencia en la sumatoria de votos, 

(sumatoria del total de la votación o la sumatoria de los votos extraído 

de la una por cada partido político) al igual que los datos numéricos 

que advertí dicha inconsistencia, por lo que la parte actora debió de 

precisar en qué consiste su irregularidad que sustenta. 

 

Ahora bien, en relación a las casillas en las que refiere un error en el 

llenado de acta, siendo las siguientes: 

  

Número  Sección Tipo de 

casilla  

Supuesto legal para recuento  
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49 2169 C1 Error en el llenado de acta 

50 2169  C3 Error en el llenado de acta 

51 2171 B Errror en el llenado de acta 

52 2173 B Error en el llenado de acta y  

54 2174 B Error en el llenado de acta 

 

De dichas casillas, en las que refirió que existía un “error en el llenado 

del acta” la parte actora no omitió señalar los rubros en los que 

consideraba que existió un error, al igual que los datos numéricos con 

inconsistencias, por lo que la parte actora debió de precisar en qué 

consiste su irregularidad que sustenta. 

 

Por otra parte, de las casillas en las que señala “copia ilegible” siendo 

las que a continuación se insertan:  

 

Número  Sección Tipo de 

casilla  

Supuesto legal para recuento  

26 2157 B Copia ilegible 

30 2159 C1 Copia ilegible 

33 2161 B Copia ilegible 

47 2168 C1 Copia ilegible 

53 2173 C3 Copia ilegible  

 

De las Actas de Escrutinio y Cómputo se observa que contrario a lo 

que señala la parte actora si son legibles, como a continuación se 

muestra: 
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Además del PROYECTO DE ACTA IEE/CME/173 

TEZIUTLÁN/010/2024, se observa que al momento de realizar el 

cómputo de las casillas 2157 B, 2159 C1, 2161 B, 2168 C1 y 2173 C3, 

la parte actora estuvo presente, sin realizar manifestación alguna 

respecto a que las copias eran ilegibles.  

 

Finalmente, por lo que respecta a las casillas en las que señala que 

no se encuentran requisitada en su totalidad siendo las siguientes:  

 

Número  Sección Tipo de 

casilla  

Supuesto legal para recuento  

26 2146 B Copia ilegible 

30 2150 C2 Copia ilegible 

 

En un primer momento se advierte que respecto a la casilla 2146 B, a 

pesar de que no se encuentra llenada en su totalidad, como a 

continuación se muestra, lo cierto es que los rubros de “resultado de 

la votación de la elección de Ayuntamiento”, “funcionarios de la mesa 

de casilla” y “representaciones partidista (incluyendo nombre y firma 

de la representante de Movimiento Ciudadano)”, se encuentran 

llenados y es posible observar los datos de la identificación de la casilla 

y el QR. 

 

SIN TEXTO 
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Además, la parte actora no especifica por qué considera que es una 

irregularidad que necesite ser subsanada mediante un recuento del 

paquete electoral, asimismo, en la sesión de cómputo final, en la cual 

estuvo presente la parte actora, se tiene que no realizó ninguna 

manifestación o especificación del por que consideraba que es una 

inconsistencia que acreditara una violación para que dicho paquete 

fuera aperturado.   

 

Por otra parte, en relación a la casilla 2150 C2 contrario a lo señalado 

por la parte actora, del acta de escrutinio y cómputo, se encuentra 

debidamente llenada como a continuación se muestra.  

 

 

 

Es por lo que del estudio realizado por este Tribunal respecto de la 

solicitud de la parte actora presentada el día de la sesión del cómputo 

final en la que consideraba que existían irregularidades las cuales 

actualizaban la apertura de los paquetes electorales que refería se 
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puede concluir no existió una ilegalidad de la autoridad responsable, 

al no ordenar un nuevo escrutinio y cómputo de dichos paquetes, por 

lo que la responsable no violo el artículo 312 del Código Electorales, 

12 y 64 de los lineamientos, ni fue omiso, motivo por el cual deviene 

como INFUNDADO dicho agravio 

 

Por lo que refiere a que no tiene certeza de que la captura, se haya 

hecho de manera correcta, así como que los votos se encuentran mal 

contados, pues en cierto momento, para el registro de los datos 

recesaron la sesión permanente de cómputo quedando solamente los 

integrantes del Consejo Municipal, lo cierto es que del  no se advierte 

manifestación alguna por parte de la representante de Movimiento 

Ciudadano, además de que no especifica donde se encuentra la falta 

de certeza en la captura ni respecto a que datos, ni en cuales actas 

existían deficiencia, errores, tachaduras y falta de sellos en los 

paquetes electorales.  

 

Motivo por el cual se advierte que el actor señala expresiones 

genéricas que no evidencian de manera específica sus señalamientos 

ni con cuáles elementos de prueba pretenden demostrar las presuntas 

irregularidades que aduce respecto a la falta de certeza en la captura, 

deficiencia, errores, tachaduras y falta de sellos en los paquetes 

electorales. 

 

Derivado de lo anterior, se califica como INOPERANTE el agravio 

señalado por la parte actora.  

 

Ahora bien, por lo que respecta a que las sesiones del Consejo 

Municipal Electoral no fueron debidamente documentadas mediante 

audio y video tal y como lo establecen los lineamientos; y, en las 

mesas de trabajo convocadas por el mismo Consejo no se realizaron 

con público presente, aunado a la inexistencia de acta o minuta 

levantada donde se asentaran las manifestaciones de los 

representantes de partido, ni se hiciera constar de manera escrita los 

paquetes electorales susceptibles a recuento de boletas electorales, 

mermando así de manera tajante los principios de publicidad, legalidad 

y objetividad de las elecciones. 
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En un primer momento es necesario precisar que, contrario a lo 

señalado por la parte actora, los Lineamientos para el desarrollo de las 

sesiones de cómputo municipal, no es posible advertir que en dicha 

normatividad se establezca la obligación del Consejo Municipal, de 

grabar mediante audio y video, pues el mismo, únicamente establece 

en su artículo 41 que las Sesiones de Cómputo son de carácter 

permanente y serán públicas, siempre que se guarde el debido respeto 

al recinto y el orden para el desarrollo de la sesión. 

 

Por otra parte, respecto a que, en las mesas de trabajo, convocadas 

por la Autoridad Responsable, no se realizaron con publico presente, 

en ese sentido, de los lineamientos referidos por la parte actora, se 

desprende que las mesas de trabajo deben de llevarse a cabo con la 

presencia de los integrantes del Consejo Electoral y las 

representaciones de los partidos políticos, ello de conformidad en sus 

artículos 27, 28, 29, 30 y 31, por lo que, resulta evidente que contrario 

a los señalado por la parte actora no debe llevarse a cabo con público 

presente.  

 

 
Además que, en un primer momento, no le asiste razón a la parte 

actora en relación a sus señalamientos respecto a que no se hizo 

constar de manera escrita los paquetes electorales susceptibles de 

recuento, pues del Proyecto del Acta IEE/CME/ 173 

TEZIUTLÁN/009/2024 es posible advertir que el cuatro de junio del 

presente año, mediante sesión especial se determinó que catorce 

paquetes electorales iban a ser objeto de nuevo escrutinio y cómputo, 

en consecuencia se aprobó acuerdo de CME-173 TEZIUTLÁN/AC-

011/2024, en el que se establece en su considerando 3 que catorce 

paquetes electorales iban a recontarse, así mismo, en el escrito de 

demanda la parte actora señala que en la mesa de trabajo convocada 

para el cuatro de junio, por el Consejo Municipal Electoral y previa a la 

sesión permanente de cómputo, fueron propuestos catorce paquetes 

para recontar, es por lo que se puede concluir que la parte actora en 

todo momento tuvo conocimiento de los paquetes que iban a ser 

objeto de nuevo escrutinio y cómputo.  
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Por otra parte, respecto a que no se asentaron las manifestaciones de 

los partidos políticos, de los proyectos de acta IEE/CME/173 

TEZIUTLÁN/009/2024 y IEE/CME/173 TEZIUTLÁN/010/2024, es 

posible concluir que no le asiste razón a la parte actora, ya que como 

ha quedado evidenciado en líneas anteriores, la Autoridad 

Responsable si fue plasmando las intervenciones de cada 

representación partidaria en el desarrollo de las respectivas sesiones.  

 

Es por todo lo anterior, que resultan INFUNDADO el agravio señalado 

por la parte actora y en consecuencia no existió una violación a los 

principios de legalidad, objetividad y publicidad de las elecciones.  

 

Ahora bien, la parte actora señala que, existieron inconsistencia del 

recuento, en las siguientes casillas: 

Número  Sección Tipo de 
casilla  

Supuesto legal para recuento  

1 2134 Contigua 1 El número de votos nulos es mayor 
o igual al de la diferencia entre el 
primer y segundo lugar. 

2 2136 Contigua 3 Acta sin captura  

3 2136 Especial 
Contigua 1 

Acta sin captura.  

4 2136 Especial 
Contigua 2 

Acta sin captura.  

5 2139 Contigua 2 Acta sin captura.  

6 2140 Básica 1 El número de votos nulos es mayor 
o igual al de la diferencia entre el 
primer y segundo lugar. 

7 2141 Básica 1 El número de votos nulos es mayor 
o igual al de la diferencia entre el 
primer y segundo lugar. 

8 2153 Contigua 1 El número de votos nulos es mayor 
o igual al de la diferencia entre el 
primer y segundo lugar. 

9 2154 Básica  El número de votos nulos es mayor 
o igual al de la diferencia entre el 
primer y segundo lugar. 

10 2154 Contigua 2 Acta sin captura.  

11 2162 Contigua 3 Acta sin captura. 

12 2163 Básica  El número de votos nulos es mayor 
o igual al de la diferencia entre el 
primer y segundo lugar. 

13 2166 Básica  Acta sin captura  

14 2169 Contigua 5 El número de votos nulos es mayor 
o igual al de la diferencia entre el 
primer y segundo lugar. 

15 2172 Contigua 2 El número de votos nulos es mayor 
o igual al de la diferencia entre el 
primer y segundo lugar. 
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De las constancias que integran el expediente, se advierte que 

respecto a las casillas 2136 Especial Contigua 1 y especial contigua 

2, 1253 Contigua 1, no forman parte de las secciones que integran el 

encarte del municipio de Teziutlán, Puebla.  

 

Por lo que respecta a  la manifestación de la parte actora respecto de 

que en las casillas 2134 C1, 2140 B1, 2141 B1, 2154 B, 2163 B, 2169 

C5 y 2172 C2, en las refiere que  “el número de votos nulos es mayor 

o igual a de la diferencia entre el primero y segundo lugar” siendo este 

el supuesto legal para recuento, que no se encuentra comprendido 

dentro del artículo 312 fracción V para que se realice una apertura de 

dichos paquetes electorales tal y como se observa:  

“Artículo 312. 
 
V.- El Consejo Municipal deberá realizar nuevamente el escrutinio y 
cómputo de votación recibida en casilla en los supuestos siguientes: 
 
a) Ante alguna de las causas previstas en la fracción IV anterior;  

 
b) Cuando el número de votos nulos sea mayor a la diferencia de 

votos entre los candidatos ubicados en el primero y segundo 
lugares; y  

 
 

c) Todos los votos hayan sido depositados a favor de un mismo 
partido.” 

 

Finalmente, en relación a las casillas 2136 C3, 2154 C2, 2162 C3 y 

2166 B, en las que refiere como supuesto legal para recuento “acta sin 

captura” dichas situaciones tampoco se encuentran en el supuesto 

legal para recuento, comprendido dentro del artículo 312 fracción V del 

Código Local para que se realice una apertura de dichos paquetes 

electorales. 

 

Es por lo que, estos supuestos legales que señala la parte actora para 

que las casillas antes referidas fueran objeto de recuento, no pueden 

ser consideradas inconsistencias en el recuento, al no establecerse en 

el artículo 312 fracción V del Código Electoral.  

 

Por otra parte, señala que también existieron irregularidades, como 

que los votos señalados como nulos, se lograron recuperar votos en 

los que la intención de voto era claramente para la parte actora,  así 
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como que se detectaron que la candidata de la Coalición "Seguiremos 

haciendo historia por Puebla" tenía menos votos de los registrados en 

las actas de escrutinio de escrutinio y cómputo, PREP y las sábanas 

violando la normativa electoral y vulneran la legitimidad y certeza tanto 

del proceso como de los resultados, además de no seguir los criterios 

para la clasificación de boletas establecidos en el manual de cómputos 

distritales y municipales, los cuales no pueden ser consideradas como 

irregularidades ya que como lo señala la parte actora, el recuento 

realizado por la Autoridad Responsable subsanó todas las 

inconsistencias y errores tal y como el mismo lo refiere.  

  

En consecuencia, deviene como INFUNDADO el agravio estudiado 

toda vez que, de los supuestos legales señalados por la parte actora, 

en las casillas controvertidas, no forman parte de las secciones 

pertenecientes al Ayuntamiento de Teziutlán, Puebla, y no se 

encuentra dentro de lo supuestos comprendidos en el artículo 312 del 

CIPEEP.  

 

Finalmente, manifiesta que se acredita la conducta irregular propiciada 

por el Consejo Municipal debido a la afectación sustancial a las 

normas y lineamientos que rigen el procedimiento electoral lo que 

increpa la ilegalidad de escrutinio y cómputo de los paquetes 

electorales al no valorar en tiempo y forma de las incidencias, lo cual 

viola el artículo 378 Bis del Código local, al ser una violación grave. 

Situación que tal y como quedó evidenciado aun y cuando la 

responsable hubiera atendido las inconsistencias e irregularidades 

señalado por la parte actora, no hubiera tenido como efecto la apertura 

de dichos paquetes electorales impugnados esto a razón de que, se 

trataban de manifestaciones genéricas y supuestos que no se 

encontraban dentro de los señalados por el CIPEEP, en su artículo 

312 fracción V y casillas que no pertenecían a la sección, por lo que 

no se acredita una violación al artículo 378 del Código Electoral.  

 

Es por lo que, al estudiar el conjunto de agravios referidos por la parte 

actora, es que no se le otorga la invalidación de la constancia de 

mayoría relativa, así como, el conteo total de los paquetes electorales 
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al no acreditarse las violaciones e irregularidades que hizo valer en su 

medio de impugnación. 

 

Finalmente, también aduce que se acredita la conducta irregular 

propiciada por el Consejo Municipal debido a la afectación sustancial 

a las normas y lineamientos que rigen el procedimiento electoral lo que 

increpa la ilegalidad de escrutinio y cómputo de los paquetes 

electorales al no valorar en tiempo y forma de las incidencias, lo cual 

viola el artículo 378 Bis del Código local, al ser una violación grave.  

  

Así mismo, señala la parte actora que el artículo 378 Bis del Código 

de la materia establece con claridad los procedimientos que deben 

seguirse para asegurar la integridad y transparencia del proceso 

electoral, por lo que considera que el Consejo Municipal de Teziutlán, 

Puebla, no observó dichas disposiciones, contraviniendo las normas 

de índole constitucional comprometiendo la legalidad del escrutinio y 

cómputo.  

 

Sin embargo, contrario a lo señalado por la parte actora, el artículo que 

refiere únicamente establece las causales de nulidad de la elección 

por violaciones graves, dolosas, y determinantes y no los 

procedimientos para asegurar la integridad y transparencia del 

proceso electoral, como se observa a continuación:  

 

“Artículo 378 Bis 

 

 Independientemente de las causales de nulidad de elección 

expresadas en el artículo anterior, serán causales de nulidad 

de elección por violaciones graves, dolosas y determinantes las 

siguientes:  

I.- Se exceda el gasto de campaña en un cinco por ciento del 

monto total autorizado;  

 

II.- Se compre o adquiera cobertura informativa o tiempos en 

radio y televisión, fuera de los supuestos previstos en la ley;  

 

III.- Se reciban o utilicen recursos de procedencia ilícita o 

recursos públicos en las campañas.  

 

Dichas violaciones deberán acreditarse de manera objetiva y 

material. Se presumirá que las violaciones son determinantes 

cuando la diferencia entre la votación obtenida entre el primero 

y el segundo lugar sea menor al cinco por ciento. En caso de 
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nulidad de la elección, se convocará a una elección 

extraordinaria, en la que no podrá participar la persona 

sancionada.” 

 

Es por lo que, se puede concluir que no se vio comprometida en ningún 

momento la legalidad del escrutinio y cómputo al resultar infundado el 

agravio consistente en la violación al artículo 378 Bis del Código 

Electoral, ya que no existieron las violaciones graves que 

presuntamente refería la parte actora, tal y como se observa del 

análisis de todos los agravios.  

 

En consecuencia, se confirma el cómputo final, la declaratoria de 

validez de la elección de Teziutlán, Puebla y la entrega de la 

constancia respectiva.  

 

Por lo antes expuesto y con fundamento en lo dispuesto en los 

artículos 116 fracción IV de la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos; 3 fracción IV de la Constitución Política del Estado 

Libre y Soberano de Puebla; 1 fracciones V y VII, 3, 8, 325, 338 

fracciones I y III, 340 fracción II, 348 fracción II, 351, 352, 353, 354 

párrafo segundo del Código de Instituciones y Procesos Electorales 

del Estado de Puebla se:  

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO. Se califican como INFUNDADOS, PARCIALMENTE 

FUNDADO, FUNDADO e INOPERANTE los agravios referidos por la 

parte actora, de conformidad con lo estudiado en la presente 

sentencia.  

 

SEGUNDO.  Se confirma el cómputo final y la validez de la Elección 

del Ayuntamiento de Teziutlán, Puebla, así como, la entrega de la 

Constancia de Mayoría respectiva.  

 

NOTIFIQUESE CONFORME A DERECHO CORRESPONDA. EN SU 

OPORTUNIDAD ARCHÍVESE EL PRESENTE EXPEDINETE COMO 

ASUNTO CONCLUIDO Y, EN CU CASO HÁGASE LA DEVOLUCIÓN 

DE LOS DOCUMENTES ATINENTES.  
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Así lo  resolvieron y firmaron en esta fecha, por unanimidad de votos 

y en sesión pública, las Magistradas y el Magistrado del Tribunal 

Electoral del Estado, ante la Secretaria General de Acuerdos en 

funciones, quien autoriza y da fe. 

 

MAGISTRADA PRESIDENTA 

 

 

 

 

MAGISTRADO EN FUNCIONES 

 

 

 

 

MAGISTRADA 

 

 

 

 

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS EN FUNCIONES 
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