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Heroica Puebla de Zaragoza, a siete de abril de dos mil veintidds.

VISTOS los autos para resolver el juicio para la proteccién de los derechos
politico-electorales de la ciudadania al rubro identificado, promovido por
Claudia Rivera Vivanco, por propio derecho y en ese entonces Presidenta
Municipal del Ayuntamiento de Puebla, en contra del acta circunstanciada
realizada en cumplimiento al acuerdo de diecisiete de noviembre de
dos mil veintiuno, dictada dentro del procedimiento especial
sancionador SE/PES/YNFH/016/2020 y su acumulado
SE/PES/YNFH/025/2020, de fecha dieciocho de noviembre de dos mil
veintiuno emitida por la Encargada del Despacho de la Direccién Juridica
del Instituto Electoral del Estado de Puebla, respecto a que no se atendio a
la totalidad de la transcripcion del medio probatorio desahogado en la
mencionada acta; toda vez que considera que se encuentra en un estado

de indefension.
RESULTANDO:
I. ANTECEDENTES. De lo expuesto por la parte actora, asi como de las

constancias que obran en los autos del expediente al rubro indicado, se

advierte lo siguiente:

1 En lo subsecuente Juicio de la Ciudadania o JDC.
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a). Presentacion de ladenuncia. El nueve de septiembre de dos mil veinte,
Yasmin Nalleli Flores Hernandez presenté escrito de denuncia ante el
Instituto Electoral del Estado de Puebla?, mediante el cual hace valer
presuntos actos que a su dicho pueden constituir violencia politica en razon
de género, realizados por Claudia Rivera Vivanco y René Sanchez Galindo,
mismo que dio origen al procedimiento especial sancionador
SE/PES/YNFH/016/2020.

b). Audiencia de pruebas y alegatos y escrito de la ahora actora. Con
fecha veintiocho de octubre de dos mil veinte, se llevé a cabo la audiencia
de pruebas y alegatos del procedimiento especial sancionador
SE/PES/YNFH/016/2020 y su acumulado SE/PES/YNFH/025/2020, en la
gue la autoridad instructora admitié y desahogo las pruebas aportadas por
las partes, asimismo la parte actora comparecio por escrito, mediante oficio
OP-202/2020 dentro del cual aporté diversas pruebas para acreditar su
dicho.

c) Acto impugnado. El dieciocho de noviembre de dos mil veintiuno, la
Encargada del Despacho de la Direccion Juridica del Instituto Electoral del
Estado de Puebla, emitié acta circunstanciada en cumplimiento al acuerdo
de diecisiete de noviembre de dos mil veintiuno, dictada dentro del
procedimiento especial sancionador SE/PES/YNFH/016/2020 y su
acumulado SE/PES/YNFH/025/2020.

d) Notificacion del acto impugnado. El dieciocho de noviembre de dos mil
veintiuno, el Instituto Electoral del Estado de Puebla, dejo citatorio en el
domicilio de la actora y el diecinueve siguiente notificé el oficio IEE/DJ-
5048/2021, de diecisiete de noviembre de dos mil veintiuno emitido por la
Encargada del Despacho de la Direccién Juridica del mismo Organismo
Administrativo, asi como la copia certificada del acuerdo de diecisiete de
noviembre de dos mil veintiuno, dictado dentro del procedimiento especial
sancionador SE/PES/YNFH/016/2020 y su acumulado
SE/PES/YNFH/025/2020.

e) Interposicion del recurso de apelacion. Inconforme con la

determinacion de la autoridad responsable, el veinticuatro de noviembre de

2 En lo subsecuente, Instituto Electoral o IEE.




TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

TEEP-JDC-253/2021.

dos mil veintiuno, el actor presentd recurso de apelacion ante el Instituto

Electoral, a fin de impugnar la resolucién sefialada.

ll. TRAMITE ANTE EL TRIBUNAL.

a) Recepcion del expediente, reencauzamiento y registro. El uno de
diciembre de dos mil veintiuno, mediante oficio IEE/PRE-4148/2021 del IEE,
fue recibida la documentacion en este Tribunal; ese mismo dia, el Pleno de
este Organismo Jurisdiccional, ordend reencauzar el presente medio a
Juicio para la Proteccién de los Derechos Politico — Electorales y registrarlo
en el libro de gobierno con el nimero TEEP-JDC-253/2021.

b) Acuerdo de turno. El dos de diciembre de dos mil veintiuno, la
Magistrada Presidenta de este Organismo Jurisdiccional ordeno el turno del
expediente al rubro indicado a la ponencia a cargo de la Magistrada ldamis

Pastor Betancourt.

¢) Radicacion del recurso. Mediante proveido de seis de abril de dos mil
veintidés, la Magistrada Ponente tuvo por turnado este expediente, ordend
su radicacion, asi mismo, se reservd acordar sobre la recepcion del

presente juicio.

d) Admision y cierre de instruccion. Una vez que fue estudiado el
presente Juicio de la Ciudadania, la Magistrada Ponente acord6 admitir el
medio de impugnacion, cerrar la instruccién, formular el proyecto de
resolucién y solicité a la Magistrada Presidenta convocar al Pleno de este

Tribunal a sesion publica para resolver el presente asunto.

A fin de dar cumplimiento a lo establecido en la fraccion Il del articulo 373 y
374 del Cdadigo de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de
Puebla, se determind sesionar en esta fecha para resolver el presente Juicio
de la Ciudadania.

CONSIDERANDO:

PRIMERO. JURISDICCION Y COMPETENCIA.
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Este Tribunal Electoral, ejerce jurisdiccion y es competente para conocer y
resolver el presente asunto, ello con fundamento en lo dispuesto en los
articulos 116 fraccion IV de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 3 fraccién IV de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Puebla; 1, fracciones V y VII, 3, 8, 325, 338 fraccion lll, 340
fraccion 1l, 353 Bis y 354 parrafo segundo del Cédigo de Instituciones y
Procesos Electorales del Estado de Puebla3, 11, fraccion 1V, 14, fracciones
VIl y XIX, del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado de
Puebla.

Lo anterior, ya que se trata de un Juicio para la Proteccion de los Derechos
Politico-Electorales de la Ciudadania presentado por Claudia Rivera
Vivanco, en contra del acta circunstanciada realizada en cumplimiento
al acuerdo de diecisiete de noviembre de dos mil veintiuno, dictada
dentro del procedimiento especial sancionador
SE/PES/YNFH/016/2020 y su acumulado SE/PES/YNFH/025/2020, de
fecha dieciocho de noviembre de dos mil veintiuno emitida por la
Encargada del Despacho de la Direccion Juridica del Instituto Electoral del
Estado de Puebla.

SEGUNDO. CAUSALES DE IMPROCEDENCIA.

En primer lugar, cabe precisar que las causales de improcedencia o
sobreseimiento, ya sea que se hagan valer por las partes o que se adviertan
oficiosamente por la autoridad jurisdiccional, deben analizarse previamente,
porque si se configura alguna, no podria emitirse una determinacion sobre
el fondo de la controversia planteada en el Juicio para la Proteccion de los
Derechos Politico-Electorales, por existir un obstaculo para su valida

constitucion.

Por tanto, se debe analizar si en la especie se actualiza o no, alguna de las

causales de improcedencia a que se refiere el articulo 372 del Codigo local.

Ahora bien, de conformidad con el texto normativo se pueden desprender

tres elementos para actualizar la causa de improcedencia:

3 En lo subsecuente Cédigo Local o CIPEEP.
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1. El promovente se desista expresamente;

2. La autoridad modifique el acto impugnado y consecuentemente el recurso

quede sin materia; y,

3. Durante su instruccion sobrevenga una causal de notoria improcedencia.

Ahora bien, el proceso tiene por finalidad resolver una controversia de
intereses, de trascendencia juridica, mediante una sentencia, que debe
emitir un o6rgano del Estado, imparcial e independiente, dotado de
facultades jurisdiccionales. Esta sentencia se caracteriza por ser
vinculatoria para las partes litigantes. Un presupuesto indispensable para
todo proceso esta constituido por la existencia y subsistencia de un litigio,
gue en la definicion de Carnelutti es el conflicto de intereses, de
trascendencia juridica, calificado por la pretensién de uno de los interesados
y la resistencia del otro; esta contraposicién de intereses juridicos es lo que
constituye la litis 0 materia del proceso. Por lo que cuando cesa, desaparece
0 se extingue el litigio, por el surgimiento de una solucién autocompositiva
0 porque deja de existir la pretensién o la resistencia, el proceso queda sin
materia y, por tanto, ya no tiene objeto alguno continuar con la etapa de
instruccion, la cual tiene el caracter de fase de preparaciéon de la sentencia,

perdiendo todo objetivo el dictado de la sentencia que resuelve el litigio.

Sin embargo, conforme a la jurisprudencia 34/2002%, de rubro:
“IMPROCEDENCIA. EL MERO HECHO DE QUEDAR SIN MATERIA EL
PROCEDIMIENTO ACTUALIZA LA CAUSAL RESPECTIVA”, se advierte
gue la esencia de la mencionada causal de improcedencia se formaliza ante
la falta de materia en el proceso, toda vez que si esto se produce por via de
una modificacion o revocacién del acto por parte de la autoridad

responsable.

En este contexto, puede sobrevenir no solo por actos realizados por las
autoridades u érganos partidistas seflalados como responsables, sino de
hechos o de actos juridicos que tengan como efecto impedir el examen de

las pretensiones hechas valer en el juicio, aun cuando provengan de

4 Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, Suplemento 6, Afio 2003, paginas 37 y 38.
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diversas autoridades u drganos, ya que finalmente deriva en la
consecuencia de constituir un impedimento para dictar una sentencia en

donde se resuelva el fondo de la controversia planteada.

De esta manera, cuando con posterioridad a la presentacion de una
demanda, se genere un acto que tiene como efecto la modificacion de la
materia de controversia, entonces se genera una imposibilidad juridica para

continuar con el litigio.

En el caso concreto, como ha sido expuesto en la presente sentencia, con
fecha veintiocho de octubre de dos mil veinte, la actora Claudia Rivera
Vivanco, presento su escrito de alegatos dentro del Procedimiento Especial
Sancionador SE/PES/YNFH/016/2020 y su acumulado
SE/PES/YNFH/025/2020; en el cual, aporté como prueba técnica, una copia
certificada de un disco compacto (CD), que a su dicho, contiene la
videograbacion de la Reunién de Trabajo publica de Gobierno Municipal con
Presidentes de las Juntas Auxiliares de fecha trece de agosto de dos mil

veinte.

Con la que pretendia acreditar que dicha reunion se llevd a cabo sin la
existencia de violencia politica por razén de género en contra de la
denunciante en dicho Procedimiento Especial Sancionador; buscando asi
su desvinculacion de los hechos que son materia de denuncia en el

Procedimiento de origen.

En este orden de ideas, la actora estima que “no se encuentra debidamente
desahogada la Prueba Documental Publica Consistente en la copia certificada
del CD que contiene la Videograbacion de Reunion de Trabajo publica del
Gobierno Municipal con Presidentes de las Juntas Auxiliares de fecha 13 de
agosto de 2020. Prueba que ofrezco para demostrar que se llevé a cabo la
reunion sin que exista Violencia Politica de Género o algun tipo de
Discriminacién. Ya que de los autos del ACTA CIRCUNSTANCIADA
LEVATADA EN CUMPLIMIENTO AL ACUERDO DE FECHA DIECISIETE DE
NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO; DENTRO DEL PROCEDIMIENTO
ESPECIAL SANCIONADOR SE/PES/YNFH/016/2020 Y SU ACUMULADO
SE/PES/YNFH/025/2020, no se atiende a la totalidad de la transcripcion del medio

probatorio, dejandome en estado de indefension, al solo abocar su actuar a lo
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establecido por la denunciante, dentro del Procedimiento Especial Sancionador en

el que se actua” (SIC).

Ahora bien, el IEE fue omiso en ordenar la realizacién de una Diligencia de
verificacion del contenido de dicho disco compacto presentado por la aqui
actora; continuando con las diligencias de investigacion de los hechos, asi
como con el tramite procesal de las denuncias, realizando la Audiencia de
Pruebas y Alegatos y remitiendo las constancias que obran en los

expedientes, a este Tribunal Electoral.

En consecuencia, mediante acuerdo de fecha diez de noviembre de dos mil
veintiuno, este Organo Jurisdiccional advirtié que no obraba en los autos del
expediente, la diligencia respecto de un disco compacto (CD) aportado por
una de las partes denunciadas, por lo que no se contaba con las pruebas
suficientes para aclarar los hechos denunciados, ni se habia respetado el

debido proceso que debe regir en la materia.

Por lo que, en dicho proveido se dicto lo siguiente:

“De lo anterior, y a fin de para contar con una debida integracion de las
constancias para esclarecer los hechos de denuncia, la -Secretaria
Ejecutiva del Instituto Electoral del Estado- debera apegarse a lo

siguiente, a fin de regularizar diversas actuaciones como:

[..]

c. La diligencia de investigacion y verificacion del contenido
correspondiente al disco compacto “CD”, aportada dentro del escrito de la
parte denunciada Claudia Rivera Vivanco, en su apartado de pruebas en el
punto seis, ya que de dicha diligencia se desprenderia si las partes
denunciantes han cometido actos de violencia politica en razén de género
contra Yasmin Nalleli Flores Hernandez, la cual no fue realizada por la
Direccion Juridica, informacion que es necesaria que obre dentro de las
constancias; asi mismo, para que se pueda realizar la debida audiencia de

pruebas y alegatos de la misma.”

Y de igual forma, al tratarse de un Procedimiento Especial Sancionador,

cuyo obijetivo es resolver de forma breve, se ordend lo siguiente:
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“...se estima procedente ordenar a la Direccién Juridica del Instituto Electoral

del Estado de Puebla, lo siguiente:

- Que, en un plazo de veinticuatro horas, realice las diligencias de
verificacibn de contenido de las pruebas ofrecidas por la parte
denunciante, respecto de la memoria de almacenamiento tipo “USB” y

por la parte demandada el disco compacto “CD”.”

En virtud de lo ordenado por esta autoridad, el IEE ordend la realizacion de
la diligencia de verificacion ordenada, emitiendo una primera version
denominada “ACTA CIRCUNSTANCIADA LEVANTADA EN CUMPLIMIENTO AL
ACUERDO DE FECHA DIECISIETE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO,
DICTADO DENTRO DEL EXPEDIENTE AL RUBRO CITADO”; con fecha
dieciocho de noviembre de dos mil veintiuno; la cual constituye el acto

impugnado de la hoy actora.

Del contenido de dicha Acta, se advierte que tal y como lo manifiesta la
actora, dicha diligencia se llevé a cabo, respecto de ciertos minutos del
video. Al considerar que resultaba, “temporal y humanamente imposible, el
desahogo total de un Acta Circunstanciada respecto de una videograbaciéon de dos
horas, treinta y seis segundos y cincuenta y cinco segundos, dentro de los plazos

ordenados”.

No obstante, mediante proveido de fecha veinticuatro de noviembre de dos
mil veintiuno, el IEE ordend desahogar en su totalidad el contenido del
multicitado disco compacto (CD) aportado por la actora; a fin de dar cabal

cumplimiento a lo ordenado por este Tribunal.

En este orden de ideas, con fecha veinticuatro de noviembre de dos mil
veintiuno, se levantd el “ACTA CIRCUNSTANCIADA LEVANTADA EN
CUMPLIMIENTO AL ACUERDO DE FECHA VEINTICUATRO DE NOVIEMBRE
DE DOS MIL VEINTIUNO, DICTADO DENTRO DEL EXPEDIENTE AL RUBRO
CITADO, ASI COMO EN CUMPLIMIENTO A LO ORDENADO POR EL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA MEDIANTE SENTENCIA DE FECHA
DIEZ DE NOVIEMBRE”.
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Del Acta de verificacion de contenido de que se habla, se advierte que se

realizo la diligencia respecto de la totalidad del video de la reunion de trabajo

de fecha trece de agosto de dos mil veinte.

Por lo que para mejor ilustracion se inserta parte de dicha Acta a fin de

visibilizar que no existen cortes en su descripcion:

0020

I Exp. SE/PES/YNFH/016/2020
YS

Intiuto Eleclorol del Estado U ACUMULADO
R SE/PES/YNFH/025/2020

ACTA CIRCUNSTANCIADA LEVATADA EN CUMPLIMIENTO AL ACUERDO DE
FECHA VEINTICUATRO DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO, DICTADO
DENTRO DEL EXPEDIENTE AL RUBRO CITADO, ASI COMO EN CUMPLIMEINTO A
LO ORDENADO POR EL TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE PUEBLA
MEDIANTE SENTENCIA DE FECHA DIEZ DE NOVIEMBRE.
En la Heroica Puebla de Zaragoza, siendo las once horas con Ireinta minutos del dia
veinticualro de noviembre de dos mil veintiuno; constituida en las instalaciones que
ocupa la Direccion Juridica de este Organismo Electoral, de conformidad con los
articulos 406 del Codigo de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla;
5 fraccién Il, 17, 19 inciso b) 53 parrafo tercero del Reglamento de Quejas y Denuncias
del Instituto Electoral del Estado, y en el escrito identificado con la clave SE/DEL-DJ-
001/2020 de fecha veintiocho de noviembre de dos mil veinte, por el cual el Secretario
Ejecutivo de este Instituto delegd a la Encargada del Despacho de la Direccion Juridica
la facultad de elaborar y suscribir Acuerdos de Sustanciacion dentro de los
Procedimientos Administrativos Sancionadores que se tramiten lanto por la via ordinaria
como por la via especial; asi como la facultad de realizar diligencias de investigacion y
de verificacién; se lleva a cabo la presente diligencia de reconocimiento o verificaciéon
del contenido de la prueba técnica ofrecida por la denunciada, la ciudadana Claudia
Rivera Vivanco, Otrora Presidenta Municipal de Puebla, presenta como anexo mediante
el escrito de fecha veintiocho de octubre de dos mil veinte, mismo que se encuentra
dentro del expediente al rubro sefalado; por lo que a través de un equipo de computo
ubicado en las instalaciones que ocupa la Direccion Juridica de este organismo electoral,
se procede a la verificacion del contenido del CD anexo al escrito anteriormente sefialado
por lo que al abrir el CD en comento se aprecia un archivo con el nombre de “2020-08-
12 Reunién de Trabajo JA™ tal y como se muestra a continuacion:
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De tal forma que, al abrir el archivo anteriormente sefalado, se advierte la existencia de
un video con una duraclon de dos horas, lreinla y seis minulos y cincuenta y seis
segundos lal y como se muestra a continuacion:
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IEE Exp. SE/PES/YNFH/016/2020

Instituto !lec'_mbigzr‘éﬁgéﬁ Y SU ACUMULADO
SE/PES/YNFH/025/2020

acién de la gente. jqué tendremos que
vos procesos estemos mucho mas
lemos, eh, a detalle cémo se vaya

son corregibles y sobretodo motivan la particip
hacer ahorita? Pues corregir eso y que para eslos nue

atlentos, fortalezcamos la participacion, veamos 0 vigi
haciendo, es decir, que este comité de contraloria social, esté un poco mas pendiente y

ustedes como autoridades auxiliares y con su equipo de regidoras y regidores que ahora
seran también parte de esa, de esa mesa de trabajo. Por un lado, compartimos |a
responsabilidad entre todas y todos, son 5 de ustedes que tienen responsabilidad juridica
en su sesién, este cabildaria, en su junta, entonces me parece que eso puede ser eh
buenq, pero ademas socialmente, entonces se puede solventar. Me preguntan eh,
magui, que magui ha planteado que solamente va a trabajar con regidores y que la
intencién es eh, generar algun tipo de problemas con algunos presidentes auxiliares. Esa
te toca contestarla a ti magui, me parece pertinente, ya la vez pasada habian hecho una

pregvunta asl, eAnlonces a ver si has convocado a presid, ah, a regidoras, regidores, ¢cual
ha sido el senhqo'? Si en algin momento se han planteado que es para ocasionar algun
problema a algun presidente.

Magun: si bueno, eh si ha habido mucho esa duda del trabajo con, con regidores, ya |

habia explicado que si se esta convocando a los regidores,' se les va a' :e i
convqcando, porque se les tiene que integrar en el trabajo, a raiz de, eh de quejas N
también se tuvieron por parte de ellos, de que no estan enterados de las acciolne. qlue
prqgramas, los trabajos, la administracién de una junta auxiliar y son un cuerpo coles" gs
y l!enen que gslar enterados todos de, de, de la todas las cuestiones que s: lraba'gla 5
la junta auxnhar'. y se empez6 a hacer a partir de una instruccion que, que usted r{an da
para que se integren a los regidores a los trabajos, eh, se Ie:s tuvo ma dos o
mfoymac:én, se les estuvo pues pidiendo si tenfan temas pendientes que non anldo
hubleraq solucionado de algunas dependencias para lratar de impulsar de S: els
secretaria de gobemacibn, pues el eh, el dar esos resultados no alends eI .
necesudades.'& hay eh, obviamente molestia, la cual pues no deberia de'exislir il
;l final lo repito, es un cuerpo colegiado, los regidores son electos por la ciud p; rqre
igual que los presidentes y entonces eh, yo siento que la parte de la molestia, e ik
de repenle eh I;, la, la situacién de las cuentas de la situacion del registro civil'desa’l)orque
que ya tienen juez de paz, que hacen cobros a ambulantes o que hacen otro lig un(c;s
cut_asuones, los regidores preguntan y se quejan y necesitan y creo que es lo co po‘ .
lo justo, pues que toda la junta auxiliar que vol6 por los presidentes y votéd 3 ? :
regidores, estén enterados de los manejos que se llevan en las juntas auxiliarezo%.sc::
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Instituto Blecloral del Estodo Y SU AC UMULADO
o SE/PES/YNFH/025/2020

Es la primera denuncia en la historia de una administracion municipal, que se presenta
contra los ciudadanos, el que mato al perro se escondio, lo escondieron sus familiares y
el duefio del perro, decidié no presentar cargos porque era su hermano, se les pasaron
las copas y estan, pero ese ser tenia derechos, ah, pues entonces ninguno de los dos
se quiere hacer responsable y garantizarie a otro ser vivo, que puede vivir también con
dignidad, entonces ahi si me toca como autoridad. Jamas eso habia ocurrido, pero son
pacitos, pedacitos que hay que irle empujando y en esa, en esa dinamica estamos.
Gracias compaferas y companeros, cerremos este ciclo por favor, todo nos ensena
muchas cosas, hasta las experiencias que no son tan positivas ayudan a forjar el caracter
y hagamos nuestro maximo esfuerzo, cuentan conmigo quien quiera trabajar, de todos
modos, si alguno de ustedes no quisiera, voy a seguir trabajando en las juntas auxiliares,
ya lo instruyé asi el Presidente de la Republica Andrés Manuel Lopez Obrador, les dijo
a los Gobernadores, a lodos en la sesion que vino, que, eh, él va a trabajar y a ser
respetuoso con quien le dé el mismo trato pero que si alguien no quiere, de todos modos
va a seqguir yendo a todos los estados y a los municipios, a mi solo me toca en el
municipio, pero voy a irlo haciendo de la mano con todas y con todos, insisto, es mas
facil cuando vamos empujando juntos y juntas y en mi, lo mismo que les ofreci la vez
que nos encontramos, lo vuelvo a refrendar en este momento. Muchas gracias.

11
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SE/PES/YNFH/025/2020

No habiendo mas elementos que desahogar, se concluye la presente acta a las catorce
horas con cincuenta y tres minutos del treinta de noviembre de dos mil veintiuno; para
efecto de que se agregue el presente documento a los autos del expediente al rubro
citado; lo anterior, para los efectos legales y administrativos a que haya lugar.
CUMPLASE.

MARIA GENOVEVA JIMENEZ CEREZO

ENCARGADA DEL DESPACHO DE LA DIRECTION JURIDICA DEL
INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO

37

En este orden de ideas, se advierte que la citada Acta circunstanciada, se
emiti6 el mismo dia que fue presentada su demanda de Juicio para la
Proteccion de los Derechos Politico Electorales de la Ciudadania, es decir
el veinticuatro de noviembre de dos mil veintiuno; y fue notificada el dos de

diciembre de dos mil veintiuno; como se advierte de lo siguiente:
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TRIBUNAL ELECTORAL

EBLA
DEL ESTADO DE PU )_ EE INSTITUTO ELECTORA DELESTADO (0214,
sIEE

CEDULA DE NOTIFICACION

CLAUDIA RIVERA VIVANCO, OTRORA PRESIDENTA MUNICIPAL DEL H. AYUNTAMIENTO
: MUNICIPIO DE PUEBLA

pRESENTE

Jrge Arturo Roa Gutiérrez, Personal Comisionado Por el Secretarig Ejecutivo del Instituto
Eectoral del Estado, para realizar notificaciones; me constity

: ] YO en el inmueble ubicado en
boulevard Valsequillo nimero novecientos cuarenta y tres, colonia Prados Agua Azul, de Puebla,
Puebla; el cual es_Ur ¢ o Ju ¢

sefecto de NOTIFICARLE 3 (3 Ciudadana Claudia Rivera Vivanco, otrora Presidenta Municipal

del H. Ayuntamiento del Municipio de Puebla, el oficio identificado como IEE/DJ-5282/2021, de
fecha treinta de noviembre de dos mil veintiuno, emitido por la Direccién Juridica de este mismo

i Opia certificada de

Organismo Pablico Local Electoral; asi como SU anexo consistente en c
| duaciones que obran dentro de| expediente SE/PES/YNFH/016/2020 Y SU ACUMULADO

L Acuerdo de fecha siete de octubre de dos mil veintiuno, firmado por la Magistrada Presidenta
¢ Tribunal Electoral del Estado de Puebla, Norma Angélica Sandovai Sanchez, dictado
den;ro del expediente TEEP-AE-1 14/2021; en una foja. -

+ 4o signado por René Sanchez Galindo y con selio poco legible de la Oficialia de Partes

) del T inal Electoral del Estado de Puebla; en tres fojas,----- -

' > Signado por René Sanchez Galindo y con sello poco legible de la Oficialia de Partes
2 Trbunal Electory| del Estado de Puebla; en dos fojas. -

00 de fecha dieciocho de octubre de dos mil veintiuno, firmado digitalmente por la
'S‘;Q*Strada Presidenta del Tribunal Electoral del Estado de Puebla, Norma Angélica Sandoval

5 Aq"g‘ez dictado dentro de expediente TEEP-AE-114/2021; en una foja. -
o de fecha dieciocho de octubre de dos mil veintiuno, firmado por la Magistrada e'
J::dnigl ti'egm’a' del Estado de Puebla, Idamis Pastor Betancourt, dictado dentro de

e JEEP-AE-114 2021; en una foja. :

6. En_el anverso de |3 ija,/cédula de notiﬂgacién de fecha diecinueve de octubre de dos mil

sm&u"‘." firmada Por el Actuario del Tribunal Electoral del Estaglo de Puebla, !.lc: Salvador
0 Jiméne; Martinez; al reverso de la foja, razon de fijacion de fecha diecinueve de
me de dos mil veintiuno, firmada por el Actuario del Tribunal Electoral del Esta’f!c_)ﬁe_a

2 Razgy Lic, Salvador Sotero Jiménez Martinez; haciendo un total de una foja.~-----'-; s
Oel Trlde reliro de fecha diecinueve de octubre de dos mil veintiuno, r‘llrmac;: ;,)10; :2 . gn ok
'°)a.-..t,’u__'_‘a' lectoral del Estado de Puebla, Lic. Salvador Sotero Jiménez Martinez:

" “’-------.--

Pagina 1de 5
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INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADQ
#|EE

matihte Flec ey del Tode

fushin

mismo, se rem | IE/D)-5095/2021 asi ¢
se del oficlo numero '
fotograficas; asimismo, l:jael gecunouﬂcaclén, acta" clrcunstancladae lmp,es",%"’
r e cnariorrkzafm total de veintisiete fojas.-- "

nterior,

dO de fecha vel;“t; ...........
mplimiento al acuer:
32fotogActar33%s{,sL;:dada Ie\.l:t?:zga d??ta%‘:: c?entro del expediente SE/PES/YNFH /
; mil ve! l
noviembre de dos

Cuatrg de

016/207¢ Y

asi como en cumplimiento a |o ordenado po

ULADO 55/pES/YNFH/02P5/:SI§0,'“ediante sentencia de fecha diez ga n r:’

SU ACUM | Estado de Pu Genoveva Jiménez Cerezo, Encarer ™"

| Electoral de Maestra Maria Ge 9ada gy

nmbuna la referida acta porJ I?{dica del Instituto Electoral del Estado; con un tota| g
orbg Dmccmarllérl\J trae engrapada en su ultlmai foja l:':j:?‘?:g Ce"g'“ Mediante

diecinueve fojas. Tal actu de dicho sobre, se puede apreciar po + UN disco en oy
grapas; en la parte anvefs? ntras que por el reverso de dicho sobre se aprecia plasmag, wn
verde sin logos oficles, EY P oAl DEL ESTADO DIRECLION JURIDICA’......." 0"
Salo e e .'1N$7771{7"I,Ja ntada en cumplimiento al acuerdo de fecha veinticuatrg g
ThAGN ChUnNCaS eintiuno dictado dentro del expediente SE/PES/YNFH/015/2020 Y
noviembre de dos mgggyNFH /625/2020, asi como en cumplimiento a |o ordenado por ¢
SU ACUMULADO SE/ Estado de Puebla mediante sentencia de fecha diez de Noviembre,
Tribunal Electoral delCta por la Maestra Maria Genoveva Jiménez Cerezo, Encargagy del
SERUIA I et 8 ion Juridica del Instituto Electoral del Estado; con yn total ge
SN o B TD'.'?cfuadén trae engrapada en su Gltima foja un sobre cerrado mediante
diecinueve TOIBS}teaanve,sa de dicho sobre, se puede apreciar por dentro, un disco e g,
s oo ficiales, mientras que por el reverso de dicho sobre se aprecia plasmado un
it o :?gos"?ﬂ.ﬂm}ro ELECTORAL DEL ESTADO DIRECCION JURIDICA ".-------\'
i dlgefecha treinta de noviembre de dos mil veintiuno, ﬂrmgdo por Ig Maestra Maria
“m Jiménez Cerezo, Encargada del Despacho de la Direccién Juridica del Instituty
Electoral del Estado; en cuatro fojaséa T e
: recencia personal de Rocio Casti o oxqui, de € ; .
35trglo'w?eup'rawte, signadpg por Cuauhtémoc Martinez Sanchez, Subdirector Juridico del Instituty

Electoral del Estado; en una foja.

36. Acta circunstanciada de la audiencia qe pruebas

isiete de junio de dos mil veintiuno,

n Técnica del Secretariado del Instituto
S respectivos anexos, los cuales son el acuse

de del oficio IEE/DJ-1542/202

a

ol 1, su citatorio, sy cédula de notificacion, su ac
€ Impresiones fo raficas; en siete fojas,
38. Acuerdo e tog j

doce de julio de dos mil veintiuno, sj nado
de la Direccidn Jyrigica g A

$ignado por el Encargado de Despacho de I3 Direccid
Electoral del Estado de Puebla; el cual trae sy

por la Encargada de D“_L"‘_’_”
02071 fElectoral del Estado; en dos fojas.--l-w-;‘;';a“d'; orld
' § « %€ fecha doce de julio de dos mil veintiuno, signad
'E’ o;“'. Mgadadi“ Dsgacho de la Direccign Juridica del Instituto Electoral del ESG“_'E‘-f
9. Oficio identificagy con la:laveFG """""""""" de dos i
EP/OFG/8444/2020, de fecha cinco de octubre
veintiuno, firmagq Por el Fisca General de| Estad/

0, Dr. Gilberto Higuera Bernal; en una foi"

Péginaddes
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, |EE INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO Y02187

s

gspecializada en Violencia Familiar y Delitos de Género, Mesa Dos, L [
: 7 ' » Lic. Maricela Castro Irene -
s¢ DA RAZON que, siendo las _\ 4 horas con 7 ¢ minutos, cerciorado previam
g trata del domicilio correcto, por W\ 0o mon el fon 7 0K SRR
\a NG

3 ol f\\\ Con (*) OC (4 . : C‘\IO v d

respecto a | i :

pertinentes ad:rei\l;atc:;dad de los r)echos' denunciados; lo anterior, bajo las medidas sanitarias

enfermedad cov1a01%.de la contingencia ocasionada por el virus SARS-CoV2, causante de fa
e i ; asi tarr)bsgn, se le informa que deberd comparecer mediante escrito que

N quien se entieramgze| laﬁﬂaaha de Partes de este Instituto Electoral del Estado. La persona

né = a diligencia, firma como constancia de haber recibido los d

=nto, haciéndose sabedor de su contenido. ocumentos_f’f

--------------- - “smmesesscecsceeoneeo CONSTE
El Notificador Persona que recibe la documentacién
ALy Ry e TN 9 Jo
o — JUSTAC \QL\):) (Ldk(l'((’f
nario adscrito Nombre y fi
- y firma
1a Direccién Técnica del Secretariado
Pagina 5 de §

En consecuencia, si bien, tal y como lo afirma la actora, el Acta de fecha
dieciocho de noviembre de dos mil veintiuno, si fue parcial en su
certificacion; también es cierto que, el acto fue subsanado por el IEE,

mediante Acta circunstanciada de fecha veinticuatro de noviembre de dos

mil veintiuno.

Lo anterior, de ninguna manera vulnera la esfera de derechos politico
electorales de la ciudadana Claudia Rivera Vivanco, ni la deja en un estado
de indefension respecto de los hechos denunciados por la quejosa en los
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Procedimientos Especiales Sancionadores; dado que, como se ha
argumentado, la segunda diligencia realizada por la autoridad administrativa
electoral, aunado a que fue acorde a lo ordenado por este Tribunal,
beneficia al esclarecimiento de los hechos.

Ello, busca la permanencia del principio de exhaustividad que debe regir las
resoluciones en materia electoral, privilegiando la certeza de los hechos que
se someten a consideracion de las autoridades; de conformidad con la
Jurisprudencia 43/2002 del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, de rubro: “PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD. LAS AUTORIDADES

ELECTORALES DEBEN OBSERVARLO EN LAS RESOLUCIONES QUE
EMITAN”.

Por lo anterior, se sobresee el medio de impugnacion esgrimido por la
actora, Claudia Rivera Vivanco, toda vez que la autoridad modifico el acto
impugnado y en consecuencia, el presente juicio intentado, se quedo sin

materia.

Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 116 fraccion IV de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 3 fraccion IV de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Puebla; 1 fracciones V
y VII, 3, 8, 325, 338 fracciones | y IIl, 340 fraccion II, 348 fraccion Il, 353 Bis,
354 parrafo segundo y 369 fraccion Il del CIPEEP se:

RESUELVE:

UNICO. Se SOBRESEE el medio de impugnacioén promovido por la actora.

NOTIFIQUESE A LAS PARTES CONFORME A LEY; Y EN CASO DE SER
CONDUCENTE, ACORDE AL CONTENIDO DEL ACUERDO GENERAL
06/2020 DE DIECINUEVE DE JUNIO DE DOS MIL VEINTE; Y POR
ESTRADOS.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, y firmaron en esta fecha, las
Magistradas y el Magistrado del Tribunal Electoral del Estado de Puebla,

ante el Secretario General de Acuerdos que autoriza y da fe.
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MAGISTRADA PRESIDENTA
NORMA Firmado

digitalmente por

ANGELICA NORMA ANGELICA

SANDOVAL
SANDOVAL sancHez
SANCHEZ 3557 0500
MAGISTRADA MAGISTRADO
Firmado RICARDO Firmado

digitalmente por ADRJAN  digitalmente por

RICARDO ADRIAN

IDAMISPASTOR  py01 | JE RoDRIGUE?

BETANCOUR BETANCOURT 5 PERDOMO

T

Fecha: 2022.04.07 04.
15:42:09 -05'00' PERDOMQ '>:18:28-0500

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

ISRAEL Firmado digitalmente

por ISRAEL ARGUELLO

ARGUELLO BOY

Fecha: 2022.04.07

BOY 15:47:05 -05'00'

El que suscribe Secretario General de Acuerdos del Tribunal Electoral del
Estado de Puebla, en ejercicio de las facultades previstas en el articulo 341
del Codigo de Instituciones y Procesos Electorales del Estado y en el articulo
14 fraccion XXI del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado de
Puebla
-------------------------------------------- CERTIFICO
Que la presente firma de las Magistradas, el Magistrado y del presente
Secretario General de Acuerdos, forma parte integrante de la resolucién
dictada dentro del juicio para la proteccion de los derechos politicos
electorales de la ciudadania namero TEEP-JDC-253/2021 de los radicados
en este organismo jurisdiccional, en un total de 17 fojas en original,
incluyendo la que contiene la presente certificacion. -----------==-====-=secrmemeueo-
---------------------------- DOY FE.

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

Firmado digitalmente por
ISRAEL ISRAEL ARGUELLO BOY

ARGUELLO BQY Fecha: 2022.04.07

15:48:39 -05'00
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