-0j0adsal |e esaldxa UQIOUSW OA[ES ‘OUNJUIBA |IW
sop oue je uspuodsa.cd anb eispusius 8s eloUd)uUSS Sjussald el ud Seyos) se

:OaNVLINS3N

'1L.202/82F-0Ar-NOS iusipadxs
[op ojjusp ‘OJIXN Sp PepNID EB] US 9PaS UOD UQIDALISUNIID
BlLEND B| B 3jualpuodsaliod ‘ugioelspa ] Sp |ellpnf Jepod |9p
[e10108|3 |eunqu] [op |euoibay ejeg | Jod opejip oueus|d oplsnoe
e ousiwndwno us A ‘oziew ap oydoalp opesed |9 ojussaid
anb uoioeubndwi ap olpaw |8 JSA|OSSI 8p |euoloeN UOI0dY oplled
[op BIONSN[ 9p UQISILIOY B| ap ugIsiwo e}sandns e| ‘Sesod SeJ10 aJjud
‘JIluaaonuod eied ‘owopiad 190D [dweA awue)y 1od opirowold
‘OpesIpul 0ilgnJ |e ejuepepni) e] ap $9|elo}oa|3-021})|[od soydaia(

SO| 9P U0I093}0id €| eled oinf |op sojne so| Janjosal eled ‘SOLSIA

", ounfuiaA

lW sop ep |uge 8p oyoo e ‘ezobelez ap ejgend Edl0IaH

"Z3ANOO 1ZLOAO0D INOIINT
‘'VANIND A Oldnis3 3d ORIVLIINO3S

'SVIOd Z343d VNVIAVIN
:VHOLON¥ULSNI VIRIVL13YO3S

"ZAHONYS TVAOANVS VOITIONY
VWHON  3ININOd VAVULSIOVIN

'SOY10 A Vig3and
N3 TTYNOIOVYN NOIOOV 0dllydvd 13d
VIVLIST  FININVING3d  NOISINOD
:S319VSNO4SIY SONVOYO

'SOYL0 A Z343d VHIAIE
0gdvNnd4d :sOAVvS3YILNI SOHIOYIL

‘ONOQdddd 113S00
TAANVA  JNIEVY -VHOLOV  31dVvd

'1¢0¢/0G0-0dr-d341 -3LN3Id3adX3
"VINVavanio vi3ada

SIATVHOLIO3T13-0JLLIT0d SOHIIAUIA
SO1 3d NOIDD3L0¥d V1 vivd oldinr

y14d0d 3d OQV.LSI Tad
TVIOLDATH TVNNETIL




TEEP-JDC-050/2021

. Glosario?. Para efectos del presente fallo se entendera

por:

Candidatura: Candidatura a la regiduria
municipal en el
ayuntamiento de Puebla.

Comisién de Justicia: Comision de Justicia del
Partido Accién Nacional.

Constitucion Federal: Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos.

Constitucion Local: Constituciéon Politica del
Estado Libre y Soberano de
Puebla.

Caodigo Local, Cédigo de la materia,

CIPEEP, Cédigo Electoral Local, Codigo de Instituciones y
Cadigo Comicial: Procesos Electorales del

Estado de Puebla.

Ley Organica Municipal: Ley Organica Municipal
para el Estado de Puebla.

Suprema Corte, SCJN: Suprema Corte de Justicia
de la Nacion.

Sala Superior: Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial
de la Federacion.

Sala Regional, Sala CDMX: Sala Regional del Tribunal
Electoral del Poder Judicial
de la Federacion

correspondiente a la cuarta
Circunscripciéon con sede
en la Ciudad de México.

Tribunal, Tribunal Local, Organismo

Jurisdiccional, Organo Jurisdicente:  Tribunal Electoral del
Estado de Puebla.

Parte actora, accionante, Karime Yamel Cosetl
impugnante, incoante, apelante: Perdomo.
PAN: Partido Accion Nacional.

2 Catalogo de expresiones o palabras abreviadas que se utilizan en la presente
sentencia.
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TEEP-JDC-050/2021

de elegir a las personas aspirantes que serian propuestas como

candidatas ante el Comité Ejecutivo Nacional.

5. Recurso intrapartidista. El dieciocho de marzo la
accionante presentd ante la Comisiéon de Justicia, recurso de
inconformidad en contra de la aprobacién de las propuestas de la
Comision Permanente Estatal del PAN, pues a su dicho se realiz6 en
contravencion a la normativa partidista, vulnerando la equidad en la

contienda.

6. Segundas providencias. El veinticinco de marzo, el
Comité Ejecutivo Nacional del PAN emiti6 las providencias
SG/296/2021.

7. Juicio de la Ciudadania ante la Sala Regional CDMX.
El veintisiete de marzo, la parte actora present¢ ante la Sala
Regional —en salto de instancia- Juicio de la Ciudadania, para
controvertir, entre otras cuestiones, la supuesta omision de la
Comisién de Justicia de resolver el medio de impugnacion sefalado
en el numeral 5 del presente apartado, integrandose el expediente
identificado con la clave SCM-JDC-428/2021.

8. Determinacion de la Sala Regional. Mediante acuerdo
de pleno de uno de abril, la Sala Regional determin6 reencauzar el
medio de impugnacién a este Tribunal para su resolucion, otorgando

un plazo no mayor a siete dias naturales.

9. Recepcion y turno. El dos de abril, se tuvo por recibido
en la oficialia de Partes de este Tribunal el medio de impugnacion,
asi como las demas constancias que le acompanan, integrandose el

expediente al rubro indicado.

En esa misma fecha, la Magistrada Presidenta de este
Tribunal Electoral Local ordené se turnara el expediente de mérito a
la ponencia a su cargo para la formulacion del proyecto de resolucion

respectivo.
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TEEP-JDC-050/2021

para Proteccibn de los Derechos-Politico Electorales de Ia

Ciudadania.

SEGUNDO. Procedencia y terceros interesados.

Al haber realizado un analisis exhaustivo de las constancias
que integran el expediente al rubro citado, este Tribunal Electoral
Local no advierte la actualizacion de alguna causal de improcedencia
o sobreseimiento de las previstas en el contenido de los articulos 369

y 372 del Cédigo Comicial.

Lo anterior, toda vez del escrito de impugnacion se advierte
que la actora se duele de una omision atribuida a la Comisién de
Justicia consistente en no resolver el asunto que puso a su
consideracion, la cual resulta de tracto sucesivo; por lo que mientras
subsista en el tiempo, se actualizard de momento a momento en
perjuicio de la incoante, teniendo por satisfecho el requisito de

oportunidad.

Sustentan lo anterior las jurisprudencias emitidas por la Sala
Superior, identificadas como 6/2007 y 15/2011, de rubro: “PLAZOS
LEGALES. COMPUTO PARA EL EJERCICIO DE UN DERECHO O LA
LIBERACION DE UNA OBLIGACION, CUANDO SE TRATA DE ACTOS
DE TRACTO SUCESIVO” y “PLAZO PARA PRESENTAR UN MEDIO DE
IMPUGNACION, TRATANDOSE DE OMISIONES’.

Por otro lado, no pasa desapercibido que, en el informe
circunstanciado rendido por el Comité Ejecutivo Nacional del PAN, se
pretende hacer valer una causal de improcedencia, consiste en que
la actora no agot6 el principio de definitividad que rige la materia
electoral y por lo que, a su juicio se debe desechar de plano el

presente asunto.

De igual forma, en el informe rendido por la Comision de
Justicia del Consejo Nacional del Partido Accién Nacional, se

establece la causal de improcedencia consistente en que la autoridad

Pagina 6 de 22
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TEEP-JDC-050/2021

desprenderse de cualquiera de sus partes, lo anterior, encuentra
sustento en el criterio contenido en la jurisprudencia 02/98,
sustentada por la Sala Superior, de rubro: "AGRAVIOS. PUEDEN
ENCONTRARSE EN CUALQUIER PARTE DEL ESCRITO INICIAL.™

Por otro lado, este Organismo Colegiado, se avocara al estudio
de los agravios expuestos, realizando un examen en conjunto,
atendiendo a la estrecha vinculacién que pudieran guardar entre si, o
bien por separado, ya sea en el propio orden en que se hayan
planteado o en orden diverso, segiun amerite el caso; sin que esta
metodologia les cause lesion, dado que es de explorado derecho que
no es la forma como se estudian los agravios lo que puede originar

una lesioén.

Al efecto resulta aplicable la jurisprudencia numero 04/20009,
que al rubro dice: “AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O
SEPARADO, NO CAUSA LESION.”

CUARTO. Sintesis de agravios, pretension y litis.

De la lectura del Juicio de la Ciudadania promovido por la

actora se desprende que en esencia manifiesta los siguientes.

l. Agravios:

Primer Agravio. La vulneracion de sus derechos politico-
electorales durante el proceso de seleccidon de las propuestas a
candidaturas del ayuntamiento de Puebla, toda vez que no existieron
elementos objetivos que, de manera fundada y motivada, permitieran
una valoracién imparcial de los perfiles registrados; asimismo, no se
contemplaron medidas afirmativas en favor de las personas menores
de treinta afos; y finalmente, se vulneré su derecho de audiencia

debidamente solicitada.

5 Consultable en: Compilacion Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-
2005, Tomo: Jurisprudencia, paginas 22-23.

& Consultable en: “Justicia Electoral’. Revista del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, Suplemento 4, Afio 2001, paginas 5y 6.

Pagina 8 de 22



22 @p 6 euibed

"|eJ01o9|3 |eunqll] 8)sa elbajul onb ousid |9 eled
BYO8} uls opunbas |9 A [euoibay eleg e| ap oud|d |e opibuip ‘oziew ap oun A juias}
op oJawud |8 ‘ugioeoynsnl UCO SawWUOUI SOP QIPUll PeplOoInEe epeuoousWw BT,

‘

"NVd |2p |euoioeN olesuo) [ep eidnsnf sap UoISILO.) | sjue
sajuaIpuodsaliod SaWIojUl SO| opuaniwal ‘NYd |8p Jejndod uginos|g
ap sobied e seinjepipues ap uQloosleg ap ojuswe|bay [9p ¥zZ1 A ZzZ1
o|noIpe |8 Ud oplod|qelsa ojuaiwipaoold [@ oInbis as oyoip ns e send

‘0)oe |9p pepileba| e ausnsos ‘oinelbe opunbes |ap ojoadsay

‘uoioeqolde ns eiled [euoioBN SjusuUBLLIS UQISILWLIOY B| Jod ugloeiojea
e sejalns uelse ‘e|gend ap oididunw [ap seunpibay ap ugloeubisap
Sp OpojoW [e sejualsjel |eje}s alusuewlad uolsiwo) g| Jod seyosy
sejsandoid se| anb eA onjuysp ojoe un s ou anb elooe aued g
ap solnelbe so| op osswud e aoey ojuend iod ejsaljiuew sjgesuodsai

B| ‘Wejejnes ppe sopipual ‘,SOPeIoUE)SUNdIId SaWIojUl SNS U

"S3UOIOUN] UD [BJaUac) BlLB1aI0ag NS op SOAE]]

€ "B[qoNd op OPEJST @ US NVd 9P [BIBIST OAdalIQ Sy °|

:s9|qesuodsal owoo sepejeuas sapepLiojne se| ap awou| Il

"epusijuod e| us pepinbs A pepiolgnd ewixew ‘pepijebs) ‘ezepad
ap soldiouud so| A eousipne ap oyoaiap ns ejus|olA anb of ‘elonsnp
9p ugQIsio) e| Jod Janjosal ap dyusaipuad ugpeubndwi eun 8)sixe
‘anb eA ‘1Lz20Z/962/9S opienoe |ap uogeolgnd e| Jod sajeio}ole

-0oljljod soyoaIap SNS Sp UQIOEIBUINA BT “OlAeIBY J40249]

‘epejussaid uooeubnduwi g
ap uogionjosas A pepiolignd ap ejje} e| 1od ugisusjepul 8p Opelse |80}
us ejopuelsp ‘oopljod onjisul [9p eulslul ugoelusWE|Bal B US OWOoD
Ise ‘g|geolide uoloe|sifo] ] ua sopios|gelse soze|d SO| SUSIABIUOD
‘sewiope ‘|end o] ‘Nvd [op elolshr ap ugisiwoy) e| ajue epejuasaid
uoloeubndwi e ep ugionjosal A ajwel) ap e)ey g| lod ssjRIOSIe

-001)yjod soyoaiep SNS Sp ugIoeIdUINA BT "OlAeIBY opunbag

120¢/050-0Ar-4d331

V14d0d 90 OaQVLsd Tdd
TVIOLOATH TVNALIIIL




TEEP-JDC-050/2021

Por ultimo, por cuanto hace al tercer agravio, sefiala que la
Comisién de Justicia del Consejo Nacional del PAN, dicto el
veintinueve de marzo, la sentencia que recayé al expediente
CJ/JIN/135/2021, misma que se apega a lo establecido en el articulo
41 de la Constitucién Federal, es decir, que en materia electoral la
interposicion de medios de impugnacién constitucionales o legales,
no produce efectos suspensivos sobre la resolucion o acto

impugnado.

2. Comisién Permanente Nacional y Comité Ejecutivo Nacional

del PAN. a través de su representante, Jorge Ismael Navarro

Mendoza.

En su informe circunstanciado de uno de abril, sostiene la
legalidad de los actos que le corresponden, pues sefiala que el
partido se apeg6 a la hipétesis de designacion directa, como método
de seleccion de candidaturas, por lo que en uso de las facultades
conferidas en el articulo 102, numeral 1, inciso e) de los Estatutos
Generales del PAN y 108 del Reglamento de Seleccién de
Candidaturas, la Comisién Permanente en el estado de Puebla,
propuso a quienes a su juicio debian ser considerados por la
Comisiéon Permanente del Consejo Nacional para su designacion
como candidatas y candidatos a los cargos que integran el

Ayuntamiento de Puebla.
Por lo que, a la postre el Presidente Nacional del PAN,
consider6 cada una de las tres propuestas por cargo, aprobando las

candidaturas que en las providencias SG/296/2021 se plasmaron.

3. Comision de Justicia del PAN.

El Secretario Ejecutivo de la Comision manifiesta en su
informe circunstanciado que al haberse emitido la resolucion motivo
de la omision de la cual se queja la parte actora, es que el presente
medio de impugnacién debe quedarse sin materia y, en

consecuencia, desecharse de plano.

Pagina 10 de 22



ZZ ep L1 eulbed

UOID29jaS B| B S8JUSIUISOU0D SOYOSY OpUSIONPE ‘BIDISN[ 9P UQISIWOD
g| s)ue gjuasald anb pepilwIojuosuUl Sp O)JLIOS8 [@ UOD sopeuoioe|al

uesuanoua as solaeiBe sop sojse anb sp pnuiA us ‘louduE O

‘Oj|e) @18 3p OHU3DHL
OpuUBJopISUOD [@ U8 Opejusse opanb owoo |e] ‘eioe aued

e| e olAelbe asned o||@ anb uis ‘oineibe opunbas A 1awud |9 BlUN[UOD

elouew op Jezieue e spsooid oS ‘Opo)owl Bp UQZel lod

‘o1Aeibe opunbas A sawlid "O1NIND

'so||9
ap ounbje ap olpnisa ap uoglIsiwo e| elLds aleoipniiad eupod anb
0] ‘anb eA ‘elojoe aued e| e uQIS9| asned 0@ anb uls uoisualdwod A
olpn}sa ns eled oLBSS28U SWINSS [BUNgU] 81s8 anb uaplo |8 us ueley
as anb sowsiw ‘sopiog|gelss sjuswelrald solnelbe so| ap sisljeue

|o iezijeal e opeocoid oS ‘IOUSIUE O OPIDBICEISS ZOA BU(

OdNO4 3a olanis3

"BJO}OE B| 9|9np 3s anb
SO| Op sauoIs|wo A sojoe SO| Ou O UOJalISIXS ‘B|gand ap ojusiwelunie
|e sO}epipued ap UQIDIS|8S ap oulsjul 0sad0id |9 suelnp IS Jepon|ip

Us BlULO 8S ojunse sjussald |8 us siji| gl ‘elousndasuod ug

1 AV

‘so|qesuodsai
owod oleuas anb sejsipipedeljul sepepuolne se| Jod sopelsujna
S8|el0)o9|e-09131jod Soyoa1ap SO| US eAnysal 9] S ‘BIOUSND3SU0D UD
‘A uozel e| BpaOUOD 9| [BUNQL] B]S8 8)s8 anb us edlpes uoisualald ns

anb epuaidsep as ‘elojoe e| Jod sopejsapuew soireibe so| a(g

:uoisuajald |

1€02/060-0ar-d33.1

VIqdNd 9d OdvVLSa T4d
TVIOLITTH TVNNEL




TEEP-JDC-050/2021

de las propuestas a candidaturas municipales presentadas por la

Comisién Permanente del PAN en Puebla.

Marco normativo.

La Constitucion Federal contempla en su articulo 16 una
garantia de seguridad juridica fundamental para los gobernados al
establecer que: “Nadie puede ser molestado en su persona, familia,
domicilio, papeles o posesiones, sino en virtud de mandamiento
escrito de la autoridad competente, que funde y motive la causa legal

del procedimiento”.

Tal garantia se traduce en que todo acto de autoridad debe
tener su apoyo estricto en una norma, conforme a las disposiciones
de forma y fondo consignadas en la Constitucién Federal, debiendo
a su vez manifestar los motivos de hecho considerados para su
dictado, los cuales deberan ser reales, ciertos e investidos de la
fuerza legal suficiente para provocar el acto de autoridad. Lo
anterior encuentra sustento en la Jurisprudencia 7a./J.139/2005 de
rubro: “FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE LAS RESOLUCIONES
JURISDICCIONALES, DEBEN ANALIZARSE A LA LUZ DE LOS

ARTICULOS 14 Y 16 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, RESPECTIVAMENTE,®

Por su parte, del contenido de los articulos 41 de la
Constitucién Federal; y 3, 33, 43 y 48 de la Ley General de Partidos
Politicos; se prevé la existencia de los partidos politicos como
entidades de interés publico con personalidad juridica y patrimonio
propio, cuyo fin es promover la participacion del pueblo en la vida
democratica; contribuir a la integracion de los o6rganos de
representacion politica y hacer posible el acceso de los ciudadanos
al ejercicio del poder publico; debiendo conducir sus actividades

dentro de los causes legales.

8 Visible en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXII, Pag.
162. Diciembre de 2005.
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lo que ha violentado lo dispuesto en el articulo 17 de la Ley General
del Sistema de Medios de Impugnacion, relativo a la obligacion de la
responsable de dar tramite y publicidad a su impugnacion, asi como
en el 139 del Reglamento de Seleccion de Candidatos a Cargos de

Eleccion Popular del PAN.

Al respecto, el articulo 139 del Reglamento de Seleccién de

Candidatos, sefiala lo siguiente:

“Articulo 139.

1. Los Juicios de Inconformidad que se interpongan con motivo de
los resultados de procesos de seleccion para candidatos o que
soliciten la nulidad de todo un proceso de seleccion de candidato
deberan quedar resueltos a mas tardar nueve dias después de
la fecha de la Jornada Electoral.

=

Sin embargo, en atenciéon al principio de suplencia de la
deficiencia de la queja, establecido en el articulo 370 del CIPEEP, asi
como al principio juridico “dame los hechos, yo te daré el derecho”,
este Tribunal advierte que, contrario a los preceptos legales citados
por la incoante, el reglamento citado por ella fue abrogado en la XVIi
Asamblea Nacional del PAN®, entrando en vigor el Reglamento de
Seleccion de Candidaturas a Cargos de Eleccion Popular del PAN,
siendo esta Ultima la normatividad vigente, y del que se desprende lo

establecido en el articulo 135, el cual a la letra dice:

“Articulo 135. Los Juicios de Inconformidad que se interpongan con
motivo de los resultados de procesos de seleccion de candidatos o
que soliciten la nulidad de todo un proceso de seleccion de
candidatos, deberan quedar resueltos a mas tardar ocho dias antes
del inicio de registro de candidaturas, salvo que la ley electoral
sefiale un término diferente.

[.T

Ahora bien, en el estado de Puebla, el periodo de registro de

candidaturas inicié el pasado veintinueve de marzo, concluyendo el

® Consultable en los articulos transitorios del Reglamento de Seleccion de
Candidaturas a Cargos de Eleccién Popular del Partido Accion Nacional, visible en:
https://almacenamientopan.blob.core.windows.net/pdfs/documentos/Kegx PPHT7Dx
ZwzmsagFH2gvesb5iGas.pdf
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la actora como prueba en el presente asunto, y ¢) El contenido de la
resolucion intrapartidista del expediente CJ/JIN/135/2021; se arriba a
la conclusiéon de que los agravios sefialados por la accionante ya

fueron atendidos por la Comisién de Justicia.

De ahi que, al consistir en una reproduccién de lo manifestado
en su juicio de inconformidad y al existir un pronunciamiento al
respecto por parte de la Comisién de Justicia del Consejo Nacional
del PAN, en la resolucién que recayd al expediente identificado con
la clave CJ/JIN/135/2021, es que este Tribunal no se encuentra en
posibilidad de pronunciarse respecto de las afirmaciones de la

incoante.

Sirve como criterio orientador, lo establecido por la Sala
Superior, en la tesis XXVI/97'%, de rubro: “AGRAVIOS EN
RECONSIDERACION. SON INOPERANTES SI REPRODUCEN LOS DEL
JUICIO DE INCONFORMIDAD’.

En consecuencia de todo lo anterior, resulta por una parte
FUNDADO el agravio de la actora por cuanto a que la Comision de
Justicia no resolvié el medio intrapartidista intentado dentro de los
plazos establecidos por la normatividad interna aplicable; pero, a la
postre es INOPERANTE pues, a pesar de ello, ya existe un
pronunciamiento respecto de los motivos de disenso de los que se
dolié en su escrito de inconformidad intrapartidista, por lo que la

omision aducida en el presente asunto ya no existe.

Finalmente, no pasa inadvertido que la fecha de publicacidon
en el estrado electrénico del PAN de la resolucién de la Comisiéon de
Justicia, se aprecia haberse realizado el veinte de marzo', lo cual

resulta materialmente imposible pues la fecha de la resolucién es de

3 Consultable en la revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Suplemento 1, Afio 1997, pagina 34.

4 Lo que es visible en la liga electronica: https.//www.pan.org.mx/comision/de-
Justicia
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impugnacién pendiente de resolver por la Comision de Justicia, lo
que violenta su derecho de audiencia y los principios de certeza,

legalidad, maxima publicidad y equidad en la contienda.

Cuestion previa.

Ha sido criterio reiterado de la Sala Superior que el ocurso que
da inicio a cualquier medio de impugnacién en materia electoral se
debe considerar como un todo, que tiene que ser analizado en su
integridad, a fin de que el juzgador pueda determinar, con la mayor
exactitud posible, cual es la verdadera intencion del promovente,
para lo cual debe atender preferentemente a lo que se quiso decir y

no solo a lo que expresamente se dijo.

Lo anterior, con la finalidad de que el juzgador pueda
validamente interpretar el pensamiento del autor del medio de

impugnacion y asi llegar de forma correcta a lo que pretende.

Sustenta lo anterior la jurisprudencia 4/99'¢, emitida por la

autoridad referida, de rubro. "MEDIOS DE IMPUGNACION EN
MATERIA ELECTORAL. EL RESOLUTOR DEBE INTERPRETAR EL
OCURSO QUE LOS CONTENGA PARA DETERMINAR LA VERDADERA
INTENCION DEL ACTOR".

En otro orden de ideas, no pasa inadvertida la afirmacion de la
actora en el sentido de que la emision del acuerdo SG/296/2021
resulté ilegal al existir una inconformidad pendiente de resolucion, lo
gue si bien es cierto, resulté asi, pues como ya fue establecido en el
considerando anterior, la resoluciéon de la Comisién de Justicia fue
dictada el veintiséis de marzo y el acuerdo impugnado se dictd el
veinticinco anterior, ello no causa agravio a la actora pues el
resultado de la designacién de candidatos podria haber sido
modificada posteriormente en términos de la decision del érgano de

justicia intrapartidista, si asi hubiere sido el caso.

16 Consultable en la revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién, Suplemento 3, Afio 2000, pagina 17.
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supuesto establecido en el articulo 166 del Reglamento Interior de

este Tribunal Electoral.

Asi, a juicio de este Tribunal corresponde a la instancia
partidista pronunciarse respecto del acto sefialado en el parrafo
anterior, ello con la finalidad de cumplir con el principio de
definitividad, pues no existen elementos para considerar que no deba

agotarse esa instancia.

Lo anterior, pues como lo sostuvo la Sala Regional CDMX'7,
no se advierte riesgo de irreparabilidad de los derechos de la actora,
ello porque la solicitud de registro de dichas candidaturas ante el IEE
sera del veintinueve de marzo al once de abril, drgano que debera
revisarlas y aprobar las que sean procedentes a mas tardar el tres de
mayo, para iniciar el periodo de campanas que trascurrira del cuatro

de mayo al dos de junio’8.

Atendiendo a las fechas mencionadas, el inicio de las
campanas en el estado sera el cuatro de mayo, por lo que no existe
un riesgo de irreparabilidad en los derechos de la actora, pues se
estima hay un tiempo razonable y suficiente para que se agote la

instancia partidista.

Ademas, de conformidad con la jurisprudencia 45/2010",
emitida por la Sala Superior, de rubro: “REGISTRO DE
CANDIDATURA. EL TRANSCURSO DEL PLAZO PARA EFECTUARLO
NO CAUSA IRREPARABILIDAD’, se advierte que los actos

intrapartidistas, son reparables por naturaleza.

Por tanto, al existir una instancia intrapartidista, lo procedente
es que la Comision de Justicia del PAN se pronuncie respecto de la

presente escisidon en un plazo que no podra exceder de tres dias

'7 Visible a fojas 8 y 9 del acuerdo plenario dictado dentro del expediente SCM-
JDC-428/2021.

'8 Consultable en el acuerdo emitido por el Consejo General del IEE, identificado
con la clave CG/AC-036/2021, el cual resuita un hecho notorio.

1% Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Afio 3, Nimero 7, 2010, paginas 44 y
45,
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TEEP-JDC-050/2021

TERCERO. Se instruye al Secretario General de Acuerdos de
este Tribunal para que realice las acciones precisadas en el

considerando SEXTO de la presente resolucion.

NOTIFIQUESE A LAS PARTES, ASIi COMO A LA SALA
REGIONAL DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL
DE LA FEDERACION, CORRESPONDIENTE A LA CUARTA
CIRCUNSCRIPCION CON SEDE EN LA CIUDAD DE MEXICO, EN
ATENCION A LO ESTABLECIDO EN EL ACUERDO PLENARIO
DICTADO DENTRO DE LOS AUTOS DEL EXPEDIENTE SCM-JDC-
428/2021.

Asi lo resolvieron y firmaron en esta fecha, por unanimidad votos

y en sesion pulblica las Magistradas y el Magistrado del Tribunal

(BOVAL SANCHEZ

ARDO ADRIAN
IGUEZ PERDOMO
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