TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

SENTENCIA DEFINITIVA
EXPEDIENTE: TEEP-JDC-023/2021.

ACTOR: FELIPE SALVADOR
SANDOVAL DE LA FUENTE.

AUTORIDAD RESPONSABLE:

CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO
ELECTORAL DEL ESTADO.

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO

MAGISTRADO PONENTE: RICARDO
ADRIAN RODRIGUEZ PERDOMO

SECRETARIO INSTRUCTOR: LUIS
DAVID BENITEZ TABOADA

Heroica Puebla de Zaragoza, cuatro de febrero de dos mil

veintiuno

Sentencia definitiva que sobresee el medio de impugnacion incoado

por el ciudadano Felipe Salvador Sandoval de la Fuente, en su

caracter de aspirante a candidato independiente a la Presidenci

Municipal de San Andrés Cholula, Puebla, por el que interpuso juicio

para la proteccion de los derechos politico electorales de la

ciudadania, en contra de la omision de respuesta del Consejo General

del Instituto Electoral del Estado.

GLOSARIO

Para efectos de la presente sentencia se entendera por:

Actor, incoante,
demandante

Autoridad
Responsable, CG

CIPEEP:

Constitucion:

Constitucion local:

Instituto, [EE:

Felipe Salvador Sandoval de la Fuente

Consejo General del Instituto Electoral del
Estado de Puebla.

Cédigo de Instituciones y Procesos
Electorales del Estado de Puebla

Constitucidn Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.

Constitucion Politica del Estado Libre vy
Soberano de Puebla.

Instituto Electoral del Estado

=
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Sala Superior: Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de |la Federacion.

Tribunal: Tribunal Electoral del Estado de Puebla

Los hechos narrados corresponden al afno dos mil veintiuno, salvo

mencion en contrario.

ANTECEDENTES

1. Convocatoria a candidaturas independientes. Mediante Acuerdo
CG/AC-039/2020, el CG del IEE aprobo el tres de noviembre del afio
dos mil veinte los Lineamientos dirigidos a la ciudadania que deseara
contender como candidatos independientes en el proceso electoral del

Estado para renovar cargos de eleccion popular.

2. Registro del inconforme. El veintinueve de noviembre siguiente,
el ciudadano Felipe Salvador Sandoval de la Fuente presenté su
solicitud como aspirante a candidato independiente a la Presidencia

Municipal de San Andrés Cholula, Puebla.

3. Solicitud de informacion. El catorce de diciembre posterior el actor
formuld peticién al Consejero Presidente del CG del IEE, con el
cuestionamiento principal enfocado en saber si el propio Consejo
aplicaria e interpretaria en el tema de requisitos para el registro de
candidaturas el principio pro personae previsto en el articulo 1 de la
CPEUM, en relacién con el articulo 201 Quarter del cédigo electoral

poblano en el tema de dispersion seccional.

4. Aprobacién del Acuerdo CG/AC-038/2020. El trece de enero
posterior en sesidén especial, el Consejo General del IEE aprobé la
modificacion del plazo para recabar el apoyo ciudadano, fijandose el

treinta y uno de enero como nueva fecha limite.

5. Presentacidén del recurso. El veintiuno de enero se recibié en la
Oficialia de Partes del IEE, el escrito de impugnacion, que genero este

expediente.

6. Respuesta de la responsable. El veintidés de enero siguiente a
través del oficio IEE/PRE-071/2021, el Consejero Presidente del CG

del IEE, dio contestaciéon al incoante.
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TRIBUNAL ELECTORAL 7. Recepcién del medio de impugnacion, integracion, registro y
PEEESIS SO EIREEDDR turno. A las quince horas con cinco minutos del veintitrés anterior, el
oficio IEE/PRE-0177/2021 suscrito por el Consejero Presidente del
Instituto, por medio del cual remitié¢ el medio impugnativo,
ordenandose integrar el expediente correspondiente el que quedo
registrado en el libro de gobierno con la clave TEEP-JDC-203/2020 v,
en razon de turno, se remitié a la ponencia del Magistrado Ricardo
Adrian Rodriguez Perdomo, para formular el proyecto de resolucion

correspondiente.

8. Sustanciacion y convocatoria para sesion. Una vez que fue
radicado el presente expediente, mediante proveido de tres de febrero
el Magistrado Presidente ordend formular el proyecto de resolucion
correspondiente y convocé a sesion publica conforme a lo establecido
en la fraccion Il inciso b) del articulo 373 y 374 del CIPEEP, y el Pleno
de este Tribunal determind sesionar en esta fecha para resolver el

presente recurso.

2. COMPETENCIA

Este Tribunal es competente para conocer y resolver el present

asunto, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 116 fraccion
IV de la Constitucion; 3 fraccién IV de la Constituciéon Local; 1
fracciones V y VII, 3, 8, 325, 338 fraccion 11, 340 fraccion Il, 348, 353
Bis y 354 parrafo segundo del Codigo Local, por ser la maxima
autoridad jurisdiccional en materia electoral del Estado; organismo de
control constitucional local, autbnomo e independiente, de caracter
permanente, encargado de garantizar que los actos y resoluciones
electorales se sujeten invariablemente a los principios de
constitucionalidad, legalidad y definitividad, rectores en los procesos
electorales; en esencia, es la autoridad electoral que debe reparar el
orden constitucional y, en su caso, restituir al impetrante en el uso y

goce del derecho violado.

Por lo que este organismo jurisdiccional es competente, al tratarse de
un juicio para la proteccién de los derechos politico-electorales de la
ciudadania, interpuesto por el actor, por su propio derecho por
considerar que no se le ha dado respuesta a su peticion ejercida bajo

el amparo de derecho de peticion.



TEEP-JDC-023/2021

Ademas, que lo que aqui se resuelve corresponde a esta entidad,
lugar donde este organismo ejerce su jurisdiccion; esto con
fundamento en los articulos 353 Bis y 354, parrafo segundo, del

Caodigo Local.

Asimismo, la demanda del juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales de la ciudadania retnen todos los requisitos
generales de procedencia, previstos en el articulo 366 del citado

Cddigo Local.

3. IMPROCEDENCIA

Previo al estudio de fondo del presente recurso de apelacion, este
Tribunal advierte que se actualiza la causal de improcedencia prevista
en el articulo 372 fraccién Il del Cédigo Local, tal y como se razona a

continuacion:

Para la procedencia de los medios de impugnacién en materia
electoral, entre otros requisitos, la legislacién sefala que deben ser
presentados dentro de los plazos legales expresamente establecidos
para ello, por lo que, para impugnar un acto que se considera violatorio
de derechos es presupuesto sine qua non, la subsistencia del derecho

vulnerado y del acto reclamado.

El citado articulo 372 fraccion Il del CIPEEP indica que debera
procederse al sobreseimiento de los recursos, cuando la autoridad
modifique el acto impugnado y consecuentemente el recurso quede
sin materia, lo que a juicio de esta autoridad jurisdiccional se actualiza

por las razones siguientes:

Como se anuncio en las antecedentes de este fallo, el catorce de
diciembre pasado, el impetrante solicité a la responsable informacion
en el sentido de aclararle qué postura tomaria la responsable respecto
de los requisitos para el registro de candidaturas el principio pro
personae previsto en el articulo 1 de la CPEUM, en relacion con el
articulo 201 Quarter del cddigo electoral poblano en el tema de

dispersion seccional.

Al caso, la responsable hizo notar que el trece de diciembre se

emitieron acuerdos colegiados' referentes a criterios para la

! Acuerdos del Consejo General de claves CG/AC-038/2020 y CG/AC-039/2020.
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ampliacién de fecha de entrega del apoyo ciudadano exigible a los

aspirantes a candidatos independientes en la entidad.

Por otro lado consta en autos, que adjunto a la entrega del
expediente a este organismo jurisdiccional, se envio copia certificada
del oficio IEE/PRE-0173/2021, signado por el Consejero Presidente
del CG del IEE vy dirigido al ahora recurrente a través de cual le dio
contestacion detallada respecto de la informacién solicitada. Dicho

escrito es inserto para mejor comprension a continuacion:



TEEP-JDC-023/2021

L £r w:‘m@umpﬁhmmﬁmmeﬂm"tQMF
et + 1 e T ko ke Orparme PEBSICE e paa & gt Sk ELRrE
s by ma, 20 e s o k) SRR S BT MRS O Wt e
BT Sl s o peT el A1 p s 1 el [0 Puesa it i ERS3

U L {32 remarpiind SO ¥ Tt De QKL T e ST
woe | Sl e mcit 2 ah L 06 arboaea 202 See o Lagigs A 5120

[ R

ok

Lty

SR AL o e S PSR e 33U 0 Y B0 ) S BT TR

=y

- hae wheEiCD & e LOTSta, B o ous o » paedt B faall U

L Teera u cSaeor QuE 2 o LRGIZIR b S8 W L I
e s aedtiE y AN, e Rt 3 20 2 v nampuedents Aol Y 2T
et e TN Sat ST T apeaciat aplcxtie S L foema i ETeE

-7 - .smm'wmwwﬁ FEans fe Pleil, [ | R I0HR

et e

PE—————T T T T Ll i By £

i 2 1905

e setaT) o A ki gul L NEARAENTDN DIRRGID0S A (4 [LA0ANA 12 SO
[é= (DUG SuOEATAS C CAVDIDA IS MOEPERENTES § (ARG T (TN ATLLAR &

L aia 8 CORSESPONSAN N CADA MROCEXD ELECTORAL O ESTARD DF AuFBLA" eny Tl
ug-ass (abuy Wy cizdincen 8 reQuion, dRgtitianes y iofelisn reipets 1) o ais) el
Lot o ditag e icea y respucks o Fegaive g Candidatia, it 3t e ST

TN

315 kel D g e peg & (000 & W A

.
L)

s R '»m;mtw_uaﬂthw“nu;&c e o
8 er-5 _.‘_v

1007 g g g Seehd @ AQIRLNGN B @ 01 el el

P S Y -viaﬂt:-umuwrhmlwmkwm @ Furhie s 57 0

2% A ;ngmm-&mm R 2

CR T L ™

e s o 52 101 s (8 LOMPDNGR 8 BREISND Y BB S 5 T B
T e Gt mwipe SO0 W e & e e i el ME}’AL
by ngmﬁnw_moimmm- N W SECeTT R

yelass anum&hm?ﬂm.qu.

' ALY

pod e, ) pres) sebelld qut e O
~ “L e
xﬁ“ . MMMQMR'RME‘MDN:Q:.-'WG RARN

<

-

T 0 OB ISTARSCIN BN 05 AVERO0H 5/AL A 15 ST

O



TRIBUNAL ELECTORAI
JEL ESTADO DE PUEBL,

TEEP-JDC-023/2021

La anterior insercion por su naturaleza se valora como documental
publica de pleno valor probatorio en términos de los articulos 35

359 del cddigo comicial y por otro lado sirven de referente para
evidenciar que el incoante ya obtuvo respuesta respecto de su

peticion, causa de la interposicién del presente medio impugnativo.

Consecuentemente al haberse modificado el acto combatido vy
quedar satisfecha la solicitud del impetrante, es que se actualiza la

causal de finalizacion de la secuela procesal de este asunto.

En consecuencia, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 372,

fraccion Il del CIPEEP, el presente asunto debe sobreseerse.

Por lo antes expuesto y con fundamento en lo dispuesto en los
articulos 116 fraccion IV y 127 de la Constitucién; 3 fraccién IVy 134 LR
de la Constitucion local; 1 fracciones V y VI, 3, 8, 194, 325, 338 “%xu

fracciones | y lll, 340 fraccion |l, 348 fraccién Il, 350, 354 parrafo
segundo y 368 del Cddigo de Instituciones y Procesos Electorales del

Estado de Puebla se:
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RESUELVE

UNICO. Se sobresee el presente asunto por las consideraciones

vertidas en el apartado 3 de la presente sentencia.

NOTIFIQUESE A LAS PARTES CONFORME A LEY; Y EN CASO
DE SER CONDUCENTE, ACORDE AL CONTENIDO DEL
ACUERDO GENERAL 06/2020 DE DIECINUEVE DE JUNIO DEL
PRESENTE ANO; Y POR ESTRADOS.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, y firmaron en esta fecha,
la y los Magistrados del Tribunal Electoral del Estgdo de Puebla, ante

el Secretario General de Acuerdos en fun-i:ioneg.f"qué autoriza y da fe.

| 4
MAGISTRADA PRESIBENTA
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